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=9 facts & figures

1. Metodoloske napomene

Agencija za istraZivanje javnog mnjenja CeSID i
Istrazivanje realizovali Nacionalni demokratski institut (NDI), kancelarija
u Beogradu

Terenski rad U periodu izmedu 27. fe!)ruara i 05. marta 2014.
‘ godine
S Slucajni, reprezentativni uzorak od 6oo
Tip i veli¢ina uzorka . ..
punoletnih gradana Srbije
‘ Okvir uzorka Teritorija blraclfog mest'a k'ao. najpouzdanija

Slucajno uzorkovanje bez zamene - u okviru
Odabir domacinstva birackog mesta, svaka druga kuc¢na adresa od
pocetne tacke

Sluc¢ajno uzorkovanje bez zamene - izbor
ispitanika metodom prvog rodendana u odnosu na
dan anketiranja

| Istrazivacka tehnika Licem u lice u okviru domacdinstva
| Istrazivacki instrument Upitnik od 109 pitanja

Odabir ispitanika u okviru
domacdinstva

CeSID D.OO.
Belimarkovic¢eva 9, 11000 Beograd
Telefon: 011/2852-886, 011/2852-887
e-mail: cesid@cesid.rs
www.cesid.org



(A
(0

(%
C

2. Opis uzorka

Na osnovu metodologije koja je uspostavljena prilikom sprovodenja ovog
istrazivanja obuhvacene su sledece kategorije ispitanika u Republici Srbiji, bez
Kosova i Metohije:

Pol: musko (51%); Zensko (49%)
Starost: 18-29 (16%); 30-39 (19%); 40-49 (15%); 50-59 (22%); 60 i vise 28%

Obrazovanje: zavr$ena osnovna $kola ili manje (19%); dvogodisnja ili
trogodisnja $kola (22%); ¢etvorogodisnja srednja skola (38%); visa skola ili
fakultet (21%)

Zanimanje: poljoprivrednik (4%), domacdica (6%), penzioner 28%, nezaposlen
25%, ucenik/student 5%, privatnik/vlasnik preduzeca 5%, zaposlen kod
privatnika 15%, zaposlen u drzavi 12%

Prose¢na primanja: 16. 360, oo dinara

Nacionalna pripadnost: srpska 88%, bosnjacka 2%, madarska 2%, romska 2%,

hrvatska 1%, ostali 4%, ne Zeli da kaze 1%
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3. Stanje demokratije u Srbiji

Naslov u jednom delu izvestaja o istraZzivanju koje smo sproveli 2007. godine’ godine, a
ti¢e se odnosa prema demokratiji glasi Demokratija (jo$) ne stanuje ovde. Nalazi su
tada ukazivali da je demokratija vladavina koja jos uvek nema veéinu u nasem drustvu.
Tako je naspram 39% onih koji su bili stava da demokratija nema alternativu, bilo
zbirno 40% (22% ispitanika je tvrdilo da je za njih isto i demokratija i nedemokratija i
18% da ponekad nedemokratija moze biti bolja od demokratije) onih koji nisu
demokratiju dozivljavali kao jedini moguci koncept vladanja. Prevaga nedemokratskog
stava je bila minimalna, ali je u tadasnjem izve$taju analizirana kao deficit
demokrati¢nosti u Srbiji. Tada je opsta ocena govorila da dobijeni nalazi potvrduju
pomalo ironi¢nu ocenu da demokratija jo§ ne stanuje na trajnoj adresi u Srbiji,
odnosno da jos$ nije ,jedina igra u gradu“ (Linc i Stepan).

Grafikon 3.1. Vrednosne promene u odnosu prema demokratiji (u %)
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Ako bismo danas hteli da budemo jednako ironi¢ni, a sagledavajuc¢i podatke iz
istrazivanja iz ove godine, naslov bi trebao da ima i dodatak Demokratija (jos) ne
stanuje ovde, a nece ni skoro, ukoliko se u meduvremenu trajno ne odseli. Procenat onih
koji imaju poverenje u demokratiju kao vladavinu pao je sa 39% na 30%, dok su sa
druge strane opoziti ovom stavu porasli. Tako je onih koji smatraju da je isto pod
kojom vladom zive, demokratskom ili nedemokratskom, porastao sa 22% na 25%, dok

' Istrazivanje javnog mnenja Srbije, rano leto 2007. godine
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je procenat onih koji misle da ponekad nedemokratska vlada bolja od demokratske
porastao sa 18% na 24%. Pad poverenja u demokratiju je pracen porastom
nepoverenja, pa je razlika koja je pre sedam godina bila minimalna sada skoro petina
populacije, 30% zagovornika prema 49% oponenata.

Nalazi iz 2007. su ukazivali da je u pogledu delovanja obrazovanja, generacijske
pripadnosti i radnog statusa na stav prema demokratiji moglo da se konstatuje da je
srednja 8kola vododelnica njenog (ne)prihvatanja, odnosno da su demokratski
sentimenti i praksa natprose¢no ukorenjeni medu visoko obrazovanim i mladima.
Ukoliko to uporedimo sa sada$njim nalazima, mozemo reci da su klju¢na demografska
obelezja ispitanika demokratske orijentacije ostala slicna. Ona nisu ista, jer je
primetna promena kod starosnih grupa. Ona ukazuje da su u najmladoj skupini (18 do
29 godina) i u starijim starosnim grupama (preko 50 godina) primetni trendovi
opadanja poverenja u demokratiju, dok je pozitivan odnos prema demokratiji iznad
proseka zastupljen kod ispitanika srednje starosne dobi (od 30 do 49 godina).

Bliskost ispitanika sa pojedinim politickim strankama, odnosno njihova identifikacija
sa njima, pokazala se kao vazna determinanta u njihovom odnosu prema demokratiji.

Tabela 3.1. Stranacke preference i odnos prema demokratiji

D.Elgcc:ll.(;agga Zaljude kaojai | U nekim sluc¢ajevima,
Ne ;Vih d]r ueih demokratski i nedemokratska vlada
zna oblik ag nedemokratski moze biti bolja od
vladavine rezim su isti demokratske

SNS 2014 | 16% 22% 32%
SRS 2007 | 19% 28% 38%
DS 2014 79% 14% 7%
DS 2007 | 5% 81% 8% 6%
SPS 2014 | 26% 21% 33%
SPS 2007 | 18% 29% 37%
NDS 2014 | 6% 69% 19% 6%
DS 2007 | 5% 81% 8% 6%
Neodluéni 2014 | 34% 25% 25% 16%
2007 | 29% 28% 27% 15%
Bezodgovora | 2014 | 21% 23% 33% 24%
2007 | 16% 45% 17% 22%

Stranacka scena se od 2007. do danas bitno preoblikovala, stoga se povezanost
stranacke orijentacije i odnosa prema demokratiji, mora traziti kod stranaka iz 2007.
godine u kojima su sadasnje politicke partije u Srbiji imale ishodiste. Ne treba
zaboraviti da su rezultati u znadajnoj meri definisani i obimom uce$éa pristalica
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pojedinih stranaka u kategoriji identifikovanih. U istrazivanju iz 2007. godine SRS je
imala 32% identifikovanih, DS 26% (danas je ishodiste i za DS i za NDS), DSS 13%
(sada je nema u podacima jer je ispod cenzusa), SPS 8% i LDP 6% (takode ispod
cenzusa). U ovom istraZivanju neposredno pred izbore u martu 2014. godine
zabelezeni su slededi rejtinzi: za SNS 45%, za SPS 14%, DS 8% i NDS7%.

Ukoliko pretpostavimo da je najveci deo pristalica nekadasnje SRS sada glasao za SNS,
a da su biraci SPS ostali u najvecoj meri verni svom ranijem politickom onda mozemo
izvesti nekoliko zakljucaka za pristalice ove dve politicke opcije. Kod pristalica SNS i
SPS je doslo do povecanja poverenja u demokratiju kao poredak, sa tim da treba imati
u vidu i da je doslo do znacajnog povecdanja obima pristalica obeju politickih stranaka
u ukupnoj istrazivackoj populaciji. Za razliku od nalaza od pre sedam godina, gde su
pristalice SRS i SPS okarakterisane kao nosioci starog nedemokratskog nasleda, sada
mozemo reci da je trend drugaciji. Pre svega kod identifikovanih sa SNS-om, gde je
stav o demokratiji nesto losiji od proseka populacije, ali bitno poboljsan od 2007.
godine. Opravdano je pretpostaviti i da je deo onih biraca koji imaju izrazito negativan
stav prema demokratiji ostao u birackom telu SRS, koja nema parlamentarni status.

S druge strane, kod pristalica DS i NDS doslo je do povecdanja onih ispitanika koji
imaju stav da je za njih isto i nedemokratsko i demokratsko okruzenje. Klju¢na je ipak
promena kod ispitanika koji ne Zele da se politicki identifikuju. Oni dominantno boje
povecan negativan stav o demokratiji, jer je duplo manje onih koji imaju poverenja u
ovaj tip uredenja, dok je duplo vise onih koji su ravnodusni prema ne/demokrati¢nosti
okruzenja u kome Zive.

Opsti odnos prema demokratiji kao poretku, kao i razlike koje se prema njoj javljaju
kod grupa koje razlic¢ito diferenciramo uvod je u temu o percepciji stanja demokratije
u Srbiji. Konkretan odnos gradana prema funkcionisanju demokratskih institucija i
procedura testirali smo kroz njihovu ocenu, odnosno stepen prihvatanja tri negativne i
dve pozitive tvrdnje o demokratiji. Tri negativne tvrdnje govore: da u demokratiji
ekonomija i privreda lose funkcioni$u, da ona ima problema sa odrzavanjem reda i da
je demokratija po svojoj prirodi spora, neefikasna - ,previse demokratska i sklona
raspravama“. Dve pozitivhe govore govore da: demokratske institucije omogucuju
uticaj na proces politickog odlucivanja i da uprkos manama demokratija je bolja od
svih drugih oblika vladavine.
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Tabela 3.2. Stavovi o uticaju demokratije na drZzavu i drustvo

Uopste | Uglavnom y Uglavnom | Potpuno
se ne se ne Neodlucan » y
y y seslaze | seslaze
slaze slaze
Demokratija je dobra, jer
omogucava da gradani uticu na 17 9 33 21 19
politiku
Ekonomija i privreda u b . . .
demokratiji loe funkcionisu 4 34 7
U demokratiji je suvise
9 .. . 1 8 31 28 21
neodlucnosti i raspravljanja
Demokratije nisu uspesne u . . ” .
odrzavanju reda 3 4 33 9
Demokratija ima mana, ali je bolja 0 3 8 5
od svih drugih poredaka 37 2

Naime, saglasnost sa tvrdnjom da demokratija omogucuje efektivan uticaj na
donosenje odluka iskazuje tek relativna, ispodpolovi¢na vec¢ina (41%). S druge strane,
zbirno je 26% gradana koji se poptuno ili delimi¢no ne ne slazu sa ovom tvrdnjom,
odnosno ne vide znacaj demokratije u ovoj oblasti. Podaci iz gornje tabele, kada je u
pitanju napomenuta tvrdnja, poklapaju se sa nalazom od pre sedam godina i ne
belezimo znacajna odstupanja.

Druga pozitivna tvrdnja govori da je demokratija, uz sve svoje slabosti i ogranicenja,
ipak najbolji moguci poredak u usporedbi sa drugim oblicima vladavine. Ovo smatra
nesto viSe od dve petine gradana Srbije (43%), dok je nes$to manje od dve petine (37%)
po ovom pitanju neodlu¢no. Nesto manje od petine (19%) je antidemokratski
pozicioniranih gradana koji negiraju da je najbolji poredak - demokratski poredak. Za
razliku od pre sedam godina onih koji imaju poverenja u demokratiju je sada manje za
9%, a procenat otvoreno antidemokratskih se u odnosu na pre sedam godina nije
menjao.

U pogledu delovanja demokratskih procesa odluc¢ivanja na funkcionisanje privrede
gradani su znacajno promenili svoje stavove u poslednjih sedam godina. U
istrazivackom nalazu iz 2007. godine jedna tredina ispitanika je smatrala da privreda u
demokratiji loSe funkcionise, dok je danas takvih 39%. Odbacivanje ove negativne
tvrdnje, odnosno zauzimanje stava da privreda u demokratiji dobro funkcionise,
pokazalo je pre sedam godina takode trecina ispitanika, dok je danas taj procenat
manji i iznosi 26%. Pre sedam godina, obim slaganja i neslaganja sa ovom tvrdnjom je
bio isti, dok je danas 13% viSe onih koji nalaze mane demokratskim mehanizmima u
privredi od onih koji ove mane ne nalaze.
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Da je demokratija previSe neodluéna i sklona raspravama i beskrajnim
nadmudrivanjima, odnosno da je treba ,racionalno ograniciti“ misli gotovo polovina
(49%) anketiranih gradana. Na drugoj strani, tek je manje od petine tvrdih branitelja
demokratije koji shvataju da demokratija i njene procedure imaju ugradeni rizik
slozenih i otvorenih rasprava. Prema ovom nalazu se stavovi ispitanika ne razlikuju u
odnosu na nalaze od pre sedam godina. Otvorene rasprave, argumentacija i debata
nisu modeli odlucivanja koje razume vecina gradana. Postojanje javne rasprave se pre
svega vidi kao slabost, a ne kao snaga politickog poretka.

Preostala negativna tvrdnja se tice neuspeha demokratija u odrzavanju reda. Raniji
nalazi su pokazivali da je po tre¢ina onih koji su se slagali i onih koji su osporavali ovu
tvrdnju. Danas preteze broj onih koji misle da je ovo velika mana demokratije i zbir
onih koji se delimi¢no ili potpuno slazu sa ovim danas ¢ini 40% populacije, dok je
oc¢ekivano pao broj onih koji se sa ovom tvrdnjim ne slazu na 27% ispitanika.

Ukoliko sagledamo pojedinac¢no stavove ispitanika o razli¢itim aspektima demokratije
mozda jo$ uvek mozemo da se nadamo da se demokratija nece iseliti iz Srbije. Gradani
nisu promenili bitnije svoje stavove prema pojedinim mehanizmima i prednostima
demokratije, ali se ¢ini da im je neuspe$no iskustvo demokratske tranzicije donekle
promenilo stav o demokratiji. Naime, poslednjih sedam godina je obelezeno
stagnacijom i propadanjem ekonomije, dok je neureden drZzavni sistem poceo da
otkriva svoje pravo lice. Stoga treba imati u vidu da svoje stavove o nekom poretku
gradani ne donose na osnovu apstraktnih pojmova, nego na osnovu iskustva koje taj
proces ima u praksi. Nesredena drzava i losa ekonomska situacija jesu svakako okvir
koji je pojacao negativno poimanje demokratije kod gradana danas u odnosu na period
od pre sedam godina. Moglo bi se desiti da, ukoliko bude bilo pozitivnih ekonomskih
trendova i procesa sredivanja drzave i drzavne administracije, proces poverenja u
demokratiju kao politicki poredak poraste.

Na osnovu odgovora koje smo dobili na pet pomenutih tvrdnji formirali smo slozen
pokazatelj koji daje visedimenzionalni odnos prema demokratiji. On u sebi sabira i
opste poimanje demokratije, ali i odnos prema svakom od navedenih aspekata. Bilo da
se radi o uticaju gradana na politiku, razvoj privrede, sistem odlucivanja, uredenost
drzave ili alternative koje se nude demokratiji.
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Grafikon 3.2. Indeks demokratije (u %)
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Imajudi u vidu pojedinac¢ne ocene o tome kako demokratija utice na pojedine pojedine
aspekte zivota nije iznenadujuce da smo kao sinteticki pokazatelj dobili blagu prevlast
onih sa nedemokratskim stavovima u odnosu na one sa demokratskim stavovima.
Najveci deo populacije, preko polovine ispitanika je smesteno u kategoriju onih koji
prema demokratiji imaju neutralan stav. Kada su u pitanju oni koji prema iznetim
stavovima bivaju kvalifikovani kao ostre nedemokrate njih ima 1%, a njihov odraz u
ogledalu jesu ostre demokrate kojih je nesto manje i ima ih 8%. Blagih nedemokrata i
blagih demokrata, koji imaju nesto umerenije stavove, ali se opet mogu definisati na
polovima ovog spektra je po 15%.

Uporeduju stav ispitanika prema demokratiji sa njihovim klju¢nim demografskim
obelezjima, znacajnije odstupanje smo primetili kod nivoa obrazovanja ispitanika.

U grafikonu ispod su izdvojeni samo oni ispitanici koji su imali delimi¢no ili potpuno
pozitivan odnos prema demokratiji. Mi ih nazivamo blage ili ostre demokrate. Kada
uzmemo skupinu ispitanika koji nemaju zavrSsenu osnovnu skolu, kod njih postoji
takav tip diferencijacije da se ¢ak ni kao statisticki beznacajno ne pojavljuje ni jedna
osoba koju iz te grupe mozemo svrstati u jedan od dva tipa ispitanika sa
demokratskim obelezjima. Sa porastom nivoa obrazovanja, raste i pozitivna percepcija
demokratije. Kod osoba sa zavr$senom osnovnom skolom zbirno je 9% onih koji imaju
pozitivan odnos prema demokratiji. Dok u kategoriji ispitanika koji su zavrsili skole za
radnicka zanimanja ovaj procenat raste na zbir od 22%. Srednjoskolski obrazovana
populacija ima zbirno 27% onih ¢lanova koji zauzimaju pozitivan odnos prema
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demokratiji, dok kod visokoobrazovanih ispitanika ovaj procenat zauzima jednu

tred¢inu ove grupe.
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Grafikon 3.3. Odnos prema demokratiji i nivo obrazovanja (u %)
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Kada su u pitanju odredeni vrednosni stavovi ispitanika pokazalo se da postoji vrlo
visoka korelacija izmedu njih i odnosa prema demokratiji. Sada smo zbirno prikazali

pozitivan odnos prema demokratiji, bilo da je on umeren ili potpun.

4.4

Grafikon 3.4. Vrednosne osnove odnosa prema demokratiji (u %)
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U ovom istrazivanju koristili smo sedam razli¢itih vrednosnih matrica i stavova, koje
su se ticale odnosa prema tradiciji, konformizmu, autoritarnosti, verskoj toleranciji,
nacionalizmu, regionalizmu i decentralizaciji. U svim navedenim matricama se
pokazala zakonomernost, da je pozitivan pol jedne vrednosne matrice visestruko
skloniji demokratiji kao vladavini u odnosu na onaj pol koji definiSemo kao negativan
deo matrice ili stava.

Tako su tradicionalisti skoro tri puta manje skloni demokratiji kao poretku u odnosu
na one ispitanike koje definiSemo kao moderniste. Sli¢ni distribuciju odgovora
dobijamo kada razmatramo konformizam, stav prema decentralizaciji i stav prema
regionalizaciji. Tako je konformisticki stav skoro tri puta manje sklon demokratiji od
nekonformistickog, dok je negativan stav prema decentralizaciji, takode trostruko
manje zastupljen u kategoriji pobornika demokratije od onih koji imaju pozitivan stav
prema decentralizaciji. Kod regionalizma imamo istovetnu srazmeru, s tim da je veci
procenat i pobornika i protivnika demokratije, sada je taj odnos 42% prema 15%.

Kod preostalih vrednosnih i stavovskih matrica pripadanje polovima stavova jo$ vise
deli ispitanike u njihovim stavovima prema demokratiji. Tako je u dimenziji
nacionalizam i verska tolerancija podela jo$ ostrija nego u prethodne Cetiri merene
dimenzije. Gradani koje putem odgovora koje daju definiSemo kao nacionaliste imaju
Cetiri i po puta manju sklonost ka demokratiji kao poretku u odnosu na one koje preko
iznetih tvrdnji o nacionalizmu definiSemo kao nenacionalne. Skoro identi¢an odnos
dobijamo i kada je u pitanju verska tolerancija, u kategoriji onih koji su verski
tolerantni imamo 44% onih koji cene demokratiju, dok je kod verski netolerantnih
svega 10% ispitanika sa takvim stavom o demokratiji. Preostala je jo§ matrica
autoritarnosti u kojoj je razlika izmedu dobijenih polova najveca. Ispitanici koje
shodno njihovim izjavama definiSemo kao autoritarne Sest puta su manje skloni
demokratiji kao konceptu vladanja u odnosu na one koje smo stavovski definisali kao
neautoritarne.

Imajudi u vidu da je poimanje demokratije i procena stanja u pojedinim oblastima
zivota u Srbiji, formirali smo istrazivacke baterije pitanja sa ciljem da nam ispitanici
prenesu svoje stavove o tim temama. Teme su se odnosile na stanje medija u Srbiji,
procenu licne bezbednosti ispitanika, egzistencijalne strahove, postojanje krSenja
ljudskih prava i opsti odnos prema drzavi. Svaku od tema smo definisali parom izjava,
od kojih je jedna definisana kao pozitivha tvrdnja dok je druga definisana kao
negativna tvrdnja. Koristedi te tvrdnje definisali smo sloZene pokazatelje koji govore o
stavu ispitanika o stanju u navedenim oblastima.
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O tome kako gradani vide stanje medija u Srbiji pokusali smo da doznamo kroz
postavljanje dve tvrdnje u upitniku. Prva glasi Vecina medija u Srbiji je slobodna i
novinari mogu da pisu Sta god Zele, dok drugu ¢ini negativna izjava da Vecdina medija u
Srbiji govori i pise onako kako Zeli vlast.

Koliko su gradani uplaseni za svoju bezbednost i da li smatraju da im je zivot fizicki
ugrozen u drzavi u kojoj zive pokusali smo da spoznamo kroz negativnu tvrdnju
Strahujem za li¢cnu bezbednost i vodim ra¢una kuda idem i tvrdnju Nemam nikakvih
strahova vezanih za svoju bezbednost i svoj Zivot.

Egzistencijalni strah, odnosno procena opasnosti da ispitanik i ¢lanovi njegove
porodice mogu do¢i na rub Zivotne egzistencije ispitivani su kroz negativnu tvrdnju
Plasim se da moja porodica i ja necemo imati dovoljno za hranu i tvrdnju Nikada nisam
strepeo za sopstvenu egzistenciju i egzistenciju svoje porodice.

U kojoj meri gradani procenjuju da se u Srbiji postuju prava drugih gradana procenili
smo kroz njihove odgovore na dve tvrdnje: Ljudska prava se krse na svakom koraku u
ovoj zemlji i kroz tvrdnju lako stanje nije sjajno, u Srbiji se barem ne krse ljudska prava.

Grafikon 3.5. Procena stanja u medijima (u %) Grafikon 3.6. Procena stanja bezbednosti (u %)
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[ako je objektivno situacija nesto drugacija, sami ispitanici nisu nasli povoda da
dominantno negativno odrede stanje u medijima. Tek svaki peti ispitanik je procenio
da vlast vrsi pritisak na medije, odnosno da su novinari uskraceni da pisu o onome $to
zele. Najveci deo nije stanje u medijima ocenio ni kao lose, ni kao dobro (43%), dok je
37% njih stanje u medijima sagledalo kao dobro i nije navelo nikakve pritiske vlasti na
medije, niti uskracivanje bilo kakvih novinarskih sloboda.

Kada je u pitanju procena nebezbednosti, nesto ispod tre¢ine ispitanika ima ovaj
osecaj (31%), dok je nesto iznad trec¢ine onih koji nemaju osecaj nebezbednosti (37%).
Dakle vise je onih koji se osecaju bezbedno u odnosu na one koji se osecaju
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nebezbedno. Preostala trecina ispitanika nije mogla da sebe definise ni kao one koji se
osecaju bezbedno, ni kao one koji se osec¢aju nebezbedno.

Grafikon 3.7. Egzistencijalni strah (u %) Grafikon 3.8. Ocena krsenja ljudskih prava (u %)
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Kada su u pitanju strahovi nasih ispitanika, onda je evidentno da je za veliki deo njih
jedan od strahova koji imaju vezan za egzistenciju njih i njihove porodice. Promene
koje je tranzicija i proces stabilizacije demokratije doneo, imaju kao jednu od klju¢nih
posledica promene vezane za ranije socijalne statuse velikih grupa gradana u Srbiji.
Gubitak posla, nemogucnost zaposlenja, trajna ekonomska kriza, stvaraju kod 40%
gradana Srbije strah da bi oni i njihove porodice mogli da padnu na rub egzistencije i
da nemaju dovoljno sredstava da se ¢ak i prehrane. Nesto manje je onih koji nisu rekli
niti da imaju, niti da nemaju strah od ovog egzistencijalnog izazova, dok je ispod
Cetvrtine (23%) onih koji nemaju ovakav strah. To dosta govori i o strukturi
stanovnistva i apatiji koja je prisutna u srpskom drustvu.

Od svih aspekata demokratije u Srbiji, gradani su najnize ocenili postovanje ljudskih
prava. Da se u Srbiji kre prava gradana smtra viSe od polovine ispitanika, 55% njih.
Treéina ispitanika nije svoj stav prema ovom pitanju definisala niti kao postojanje, niti
kao odsustvo krsenja prava, dok je samo 13% onih koji smatraju da se ljudska prava ne
krse. Iz drugih istrazivanja® pouzdano znamo da se kao najveéi akter u kr$enju prava
javlja drzava, a oblasti prava koje se prema ispitanicima najviSe kr$e su radno pravo,
penziona, socijalna i zdravstvena zastita.

* Istrazivanje javnog mnenja uradeno za potrebe Zastitnika gradana, septembar - oktobar 2014. godine,
CeSID i Zastitnik gradana, Beograd.
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4. Poverenje, participacija i protesti - ogled o politickom kapitalu i kulturi
gradana Srbije

Apstrakt

U fokusu analize je sloZen odnos izmedu (1) nerazvijenog politickog kapitala, odnosno
civilne kulture gradana, (2) specifi¢ne konstelacije interesa i mo¢i u drustvu koju
proizvode linije socijalnih i politi¢kih podela i (3) delotvornosti institucija i $ansi za
konsolidovanje demokratije.

U prisutnoj ambivalenciji mogucih ishoda, $anse da se ,demokratija primi“ rastu sa
rastom kulture poverenja i tolerancije gradana, uz istovremenu njihovu participaciju i
,praktikovanje“ demokratije i prateci rast kredibiliteta civilnih i politickih aktera i
institucija

,2Demokratski deficit” na drugoj strani, rezultat je kumuliranja negativnih vrednosti.
Partitodespotija (Goati), uz raSireni amoralni familizam, odnosno nepotizam i
kronizam i Sirenje koruptivnih kanala i veza su dovoljno ilustrativni primeri.

Klju¢ne reci: politicka kultura, ideologija, socijalni kapital, poverenje, participacija,
protest

Uvodna napomena

Za razmatranje politickog ponasanja i opredeljivanja gradana metodski je jako vazno
polazno razlikovanje politicke ideologije i politicke kulture.

Ideologiju i kulturu, iako nisu strogo razdvojeni fenomeni i u sadrzajnom pogledu u
velikoj se meri preklapaju, razlikuje to $to su ideologije formalne, eksplicitne i
relativno konzistentne definicije politicke zajednice koje najCe$¢e uspostavlja elita,
dok je kultura neformalno, implicitno i relativho nekonzistentno razumevanje
politicke zajednice od strane njenih ¢lanova (Vujci¢, 2001).

Zapravo, politicke elite i stranacke ideologije koje se ,od gore“ nude i propagiraju
potencijalnim bira¢ima jedna su strana, a strukturisanje ,od dole” politicko-ideoloskih
orijentacija gradana pod uticajem njihovih socijalnih, ekonomskih, demografskih i
kulturalnih karakteristika druga su strana - strukturiranja politicko-ideoloskog
prostora.

Pri tome, osobenosti politickog kapitala - autoritarne tendencije, anomija i dimenzije
politicke alijenacije ili pak politicke kompetencije i ukljucenosti gradanki i gradana,
su one »posredujuce« varijable za koje pretpostavljamo da barem jednim delom
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mogu objasniti povezanosti izmedu socio-ekonomskog statusa i sociokulturnih
identiteta sa odredenim politicko-ideoloskim orijentacijama i stranackim
preferencijama.

Politicku ideologiju u svedenom, operativhom smislu odredujemo kao manje ili vise
koherentan i zaokruzen skup ideja kojima se reintepretiraju prethodno stanje i
aktuelna stvarnost i odreduje poZeljni pravac promena (buduc¢nost), kao i prepreke i
otpori na tom putu. Programski, ideoloski koncept istovremeno predstavlja osnov za
politicko takmicenje.

Politicka kultura je pak Siroki ,kisobran koncept® koji, pored vrednosti sadrzi i
politicke simbole, stilove i ponasanja. Uticaj (posredan) politicke kulture na politicke
izbore i ponasanja moze se detektovati na dve dominantne ravni analize:

1. razli¢itih sadrzaja i obrazaca, odnosno razmatranje (1) kulture sistema, (2)
kulture procesa i (3) kulture vladanja, odnosno procenu rezultata i ishoda
politike od strane gradana i

2. tipova politicke kulture, odnosno dominacije parohijalne, podanicke ili
participativne politicke kulture

Kultura sistema obuhvata sledece cetiri uze empirijski proverljive subdimenzije (1)
podrzavanje (demokratskog) politickog i ekonomskog poretka, ljudska i politicka
prava i slobode, odnos prema politickom sistemu, problem politicke hijerarhije i
jednakosti, (2) mnacionalni identitet i nacionalni ponos, (3) odnos prema
transnacionalnim integracijama i transnacionalnim identitetima i (4) sistem politi¢kih
vrednosti - sloboda, jednakost, pravda, mir i sigurnost.

Kultura procesa ukljucuje: (1) politicki interes, politicko znanje i informisanost, (2)
politi¢ku komunikaciju, politicku toleranciju, konsenzus i konflikt, (3) politi¢ku
efikasnost ili kompetenciju, (4) stranacki identitet i medustranacke odnose, (5)
politicku ideologiju, (6) socijalno i politicko poverenje u razlic¢ite druge (pojedince i
institucije) i (7) politi¢ku participaciju.

Kultura vladanja obuhvata sledece Cetiri uze komponente: (1) svest o uticaju vlasti na
procese zivljenja ljudi, svest o nadinima vladanja, (2) ocena efikasnosti vlasti na
pojedinim podrudjima delovanja, (3) ocekivanja od vlasti i (4) zadovoljstvo ukupnim
zivotom, percepcija buduc¢nosti ljudi u zemlji - optimizam ili pesimizam.
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U istrazivackom , analitickom smislu kulturu sistema ili odnos gradana prema
bazi¢nim sistemskim vrednostima treba vezati za studij politickih ideologija, pre svega
analizu politickih podela i identiteta.

Na drugoj strani, analizu kulture procesa, kojom ¢emo se i prevashodno baviti u ovom
radu, odnosno ucesca u politici i poverenja i ocekivanja od vlasti , kao i podelu na
parohijalnu, podanicku i participativnu kulturu uputno je koristiti u analizi
rapolozivog politickog kapitala gradanki i gradana.

Kriterij njihovog razlikovanja zapravo ¢ini razli¢iti odnos prema ulaznim i izlaznim
objektima sistema i prepoznavanje sebe kao subjekta/objekta politickog procesa. Tako,
parohijalni stil i pristup odlikuje zaokupljenost lokalnim (parohijalnim) i beg od
drzavnih institucija kojima se ni$ta ne trazi i od kojih se zazire i nista (dobro) ne
ocekuje. Podanicku kulturu odlikuje slaba ulazna, participativna i kriticka
komponenta, uz relativno razvijenu izlaznu komponentu - podanic¢ko ispunjavanje
obaveza i duznosti, uz paralelno ocekivanje zastite i dobiti.

Za razliku od parohijana i podanika participativce pre svega odlikuju razvijene ulazne
participativne funkcije i upudivanje zahteva institucijama sistema, odnosno Siroka i
razvijena aktivnost - politicki kapital gradana.

4-1. Politicko i ideolosko pozicioniranje, poverenje i (protesni) aktivizam

Jednu od klju¢nih polaznih pretpostavki Cesidovog istrazivanja iz ranog proleca 2014.
godine ¢ini stav da su (1) poverenje u politicke i civilne institucije i aktere, (2)
sposobnost politickog i ideoloskog orijentisanja i opredeljenja i (3) civilni i politicki
aktivizam u osnazujucoj, direktno proporcionalnoj vezi. Ona je posebno izrazena u
svojoj negativnoj dimenziji - ako nema poverenja, kao ni sposobnosti
samopozicioniranja na civilnom i politickom polju, po pravilu izostaje i angazman. U
tom kontekstu, rast ili pad politicke i ideoloske identifikacije ima za posledicu, ali je
istovremeno i izraz uvecanog ili smanjenog poverenja i aktivizma.

Prepozicioniranje na liniji levica-centar-desnica utiCe pritom i na verovatnocu
izbijanja odredenog tipa konflikta i uc¢es¢a gradanki i gradana u njima. Primera radj,
hladenje nacionalnih tenzija ocekivano ¢e izglednijim uciniti konflikte koji u osnovi
imaju ekonomske interese i motive. Uces¢e u njima bice opet uslovljeno dubinom
krize ali i sposobno$¢u prepoznavanja suprostavljenih interesa i aktera i poverenjem u
svoje vode i saigrace. Sama pak ideoloska orijentacija gradana, kao i partija, sklona je
simultanim promenama, koje su u znatnoj meri uslovljene izmenjenim drustvenim i
politickim kontekstom. Tako je, recimo, sa uvodenjem viSestrana¢ja pocetkom
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devedesetih, zbog diskreditacije i pada komunistickih rezima, udeo levicarski
orijentisanih biraca, koji je na pocetku bio prili¢no visok, znac¢ajno opao u bezmalo
svim postkomunistickim zemljama Evrope. Postranzicione traume za posledicu su
imale, medutim, velike oscilacije u broju onih birac¢a koji su u stanju da svoje politicke
preferencije uopste postave na skali levo - desno. Pored ostalog i zato S$to su
dominarale druge (nacionalne) ose podela koje su zamagljivale ovu dominantno
socijalnoekonomsku.

U Srbiji, posle demokratskih promena, 2002. godine, prema istrazivanju CeSID- a, ova
sposobnost je jos uvek bila na niskom procentu od 43%. Taj udeo je postupno rastao
da bi se, prema istrazivanjima Cesida 2004 - 2006. godine, stabilizovao na oko 60%.
Komparativno posmatrano, i dalje relativno niska sposobnost snalazenja na
ideoloskom spektru se poklapala sa i dalje intenzivnim izmenama na visoko haoti¢noj
politickoj sceni. Podaci dobijeni ovim istrazivanjem (februar 2014.) pokazuju naoko
paradoksalno ponovni izuzetno visok rast udela - ¢ak na dve trecine (66,5%),
ispitanika koji nisu u stanju da se ideoloski pozicioniranju ili o tome nemaju stav.
Treé¢ina koja se opredeljuje je gotovo ravnomerno rasporedena na centar (12%),
desnicu (1%) i levicu (10%).

Cinjenica da se broj onih koji ne poseduju ideoloski kompas sa produbljenjem krize
znacajno uvecao, uz paralelni pad poverenja i aktivizma, je svakako zabrinjavajuca, sa
stanovista stabilizacije partijskog i politickog sistema i zahteva svoje objasnjenje.

Medu ,kontrolnim varijablama“ koje mogu doprineti razumevanju onoga $to nam se
desava, ocito da prvu grupu Cine elementi procene efekata politicke vladavine poput
odgovora na pitanja zadovoljsta Zivotom, ekonomskim stanjem u zemlji, finansijskim
stanjem samih ispitanika, odnosno percepcijom pripadanja tranzicionim dobitnicima
— gubitnicima. Ili pak (ne)zadovoljstvo zdravljem demokratije i ragireno$¢u korupcije

Drugu grupu varijabli ¢ine nivo prihvatanja demokratije i karakter socijalnih i
politickih vrednosti koje su dominantne u drustvu.

U ovom metodskom okviru razloge pojavi istovremene niske politicke identifikacije,
poverenja i (autonomnog) aktivizma, pored ,viska istorije“ i ,,uspesnog“ hoda iz krize
u krizu, treba traziti u ¢injenici da u drzavama poput Srbije sa neizgradenim civilnim
drustvom- ,asocijacionom pustarom® (Ofe) i slabim institucijama, elite deluju pod
manjim ogranic¢enjima i labavijim pravilima igre . ,Krivac“je, dalje, i snazno naslede
politickog personalizma koji je vrlo prisutan u Srbiji, $to dokazuje i rejting lidera koji
premasuje stranacki u sluc¢ajevima Milosevic¢a, Kostunice, Tadica i danas Aleksandra
Vudica. Biradi u Srbiji kao da su u permanentnoj potrazi za liderom u koga ¢e ucitati
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svoje poverenje i na koga ¢e preneti odgovornost. To istovremeno stvara veliku
izbornu volatilnost i nestabilnost partijskog sistema. Personalizacija politike je tako i
proizvod i uzrok neistitucionalizovanog partijskog sitema, u kojem imamo pretezno
liderske stranke. Slaba socijalna ukorenjenost stranaka dovodi dalje do toga da se
bira¢i cCesto okrecu onome ko vestije upakuje izborna obecanja, sa osnovnom
formulom ,$to vise to bolje“.

Posledi¢no, partije ne mogu da racunaju na stabilnu podrsku drustvenih grupa, sto
onda dodatno poput zacaranog kruga usporava programsko i socijalno profilisanje
politickih stranaka i otezava njihovu institucionalizaciju. Ne ¢udi onda Sto se,
pretezan, pre svega manje obrazovan, deo populacije ne snalazi na ideoloskom
spektru, $sto dodatno otezava njegovu upotrebu u objasnajvanju politickog ponasanja i
grupisanja partija. Posledica je povrsan i nekoherentan identitet politickih stranaka na
partijskoj sceni Srbije. U vecoj meri to vazi za masovne stranke poput SNS i DS, dok
manje stranke poput Dveri, radikala, LDP ili PUPS mogu sebi da priuste jasniji
identitet, pri ¢emu je PUPS jedini relevantni primer interesno-grupne partijske
reprezentacije. Posledica slabog ideoloskog profila stranaka je i ¢injenica da su cesto
razlike unutar partije jednake medustranackim razlikama.

Najzad, Sema levica-centar-desnica, koja sluzi pretezno razvrstavanju stavova na
socioekonomskom spektru, ocito je upotrebljivija u okolnostima kada ne postoje
snazne druge linije rascepa koje je presecaju poput entickih ili religioznih sukoba.

Mozemo zakljuciti c¢ak da su sami rascepi, a ne partijski sistem zamrznuti, i da se
politicki preduzetnici menjaju na polovima rascepa. Organizacijski izraz ovog
politickog i ideoloskog meteza je, primera radi, formiranje i ,evropeizacija“ SNS i njen
rast izbornog uticaja na borbi protiv tajkuna i korumpiranih vladajucih elita.

U dominantnu i krizom rastuc¢u ideolosku kakofoniju tek nesto svetla moze uneti, za
one koji je imaju, partijska identifikacija kao klju¢ni faktor odredenja (C= 0,59). Na
osnovu samoidentifikacije pristalica moglo bi se rec¢i da je SPS na levici, da su na
poziciji levog centra i DS i NDS, ali i, neoc¢ekivano, LDP i URS. Na klju¢noj poziciji
centrodesnice je dominantni SNS, desno od centra je DSS a na (krajnjoj) desnici SRS i
Dveri.

U relativno slaboj meri (C= 0,2 - 0,3 ) na ideolo$ko samopozicioniranje uti¢u i sklonost
ka prihvatanju demokratije, modernizma i regionalizma koji povecavaju verovatnocu
opredeljenja za levicu, pre svega levi centar, ali i tradicionalizam i nacionalizam koji
pak uvecavaju izglede za opredeljenje za desnicu. Interesantno je da su nacionalisti
skloni i levici - u slu¢aju naseg istrazivanja pristalice SPS.
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U pogledu visine primanja uocljiva je tendencija da se najbogatiji grupisu na poziciji
centrodesnice. Obrazovanje ispitanika gotovo da ne utice drugacije nego tako S$to
visokoobrazovani jedini ¢ine grupu koja je nadpolovi¢no u stanju da se politicki i
ideoloski pozicionira.?

Kljuéno metodsko pitanje je, medutim, pitanje da li ¢e i zasto krizom stvoreni
ideoloski i politicki metez voditi smanjenom poverenju i rezultiraju¢oj nespremnosti
da se ucestvuje u civilnim i politickim akcijama i protestima? Nas polazni pozitivni
stav u velikoj meri je potvrden ovim istrazivanjem.

Ostaje , medutim, otvoreno i pitanje $ta osim politicke i ideoloske orijentacije utice na
poverenje i participaciju, kao i dilema u kakvom su odnosu samo poverenje i
participacija.

Kad je o poverenju re¢, jos su Almond i Verba u svojim studijama politicke kulture
dosli do zakljucka da je vertikalno politicko poverenje odraz $ire klime horizontalnog
socijalnog poverenja koje postoji u drustvu. Inglhart ¢ak smatra da odrzivost masovne
demokratije zahteva odredene navike i stavove , pored ostalog i rasireni osecaj Sireg
interpersonalnog, odnosno socijalnog poverenja.

Naredno delikatno pitanje karaktera veze izmedu poverenja, na jednoj i aktivizma i
(ne) formalnih veza pojedinaca, na drugoj strani, nailazi na razli¢ite odgovore. Prema
jednima (Patnam, Burt, Lin), upravo su mreZe povezanosti i participacija odluc¢ujuci
faktor za formiranje kako generalizovanog socijalnog poverenja, tako i politickog
poverenja. Drugi smatraju pak da ljudi koji poseduju socijalno poverenje cesce
participaraju u ve¢om meri (Newton, Ulsaner). Cini se da je najbliZi istini stav da se
poverenje i participacija nalze u osnazujucoj cirkularnoj vezi.

U traganju za odgovorima oslonili smo se naime na poredenje nalaza iz dva kruga, po
kori§¢enim instrumentima i uzorku, uporedivih Cesidovih istrazivanja koje smo
komparirali i sa nalazima drugih srodnih istrazivanja. Prva su iz predkriznih (2005-

?> U Cesidovom istrazivanju iz 2006.godine na opredeljenje za levicu, centar ili desnicu najvie, je takode
uticalo partijsko opredeljenje (Ck=0,42). Najvise levi¢ara i najmanje desnicara je bilo medu pristalicama
SPS-a (64 : 8). Na drugom polu su bira¢i radikala sa polovinom desnicara, ali i nezanemarljivom
Cetvrtinom levi¢ara. U sredini su pristalice DS-a, sa ne$to vide levicara (36 : 23) i dominacijom
,centrista”, i pristalice DSS-a, kod kojih na Cetiri centriste i Cetiri desni¢ara dodu i dva (umerena)
levi¢ara. Globalno posmatrano, levi¢ari su najée$ce bez Cvrste stranacke identifikacije (35%), zatim
dolaze simpatizeri DS-a (22%), a onda pristalice radikala (15%) i socijalista (13%).

Sli¢nu strukturu, paradoksalnu sa stanovista aktuelnih politi¢kih podela, imala je i podrska desnici -
najvise je stranacki neopredeljnih (37%), pa radikala (26%), a odmah zatim pristalica DS-a (13%) i DSS-a
(11%).
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2008.) godina koje jo$ obelezava vlast stranaka naslednica DOS-a, a drugo je iz
februara 2014. godine, dakle pred sam ,izborni zemljotres“ koji ¢e naprednjacima
doneti gotovo polovinu glasova i komotnu veéinu u parlamentu.

U istrazivanju iz 2014. godine analizu smo nastojali da kriti¢ki produbimo ukr§tanjem
dobijenih nalaza sa ¢ak deset varijabli: obrazovanjem, prihodima, partijskom i klasno
(samo)identifikacijom, kao i sloZzenim indeksima stavova prema demokratiji,
regionalizmu , nacionalizmu, tradicionalizmu, verskoj toleranciji i konformizmu.

4.2. Poverenje u aktere i institucije

Pozitivan odnos identifikacije, poverenja i (izborna ) podr§ka odredenim akterima,
jesu osnovna i dragocena moneta u politici , ali i u civilno-drustvenim organizacijama.
Ujedno, karakteristike politickog ponasanja - uspostavljeni odnosi civilnog i politickog
dijaloga i poverenja ili indiferentnosti i ¢ak aktivnog suprostavljanja jedan su od
osnovnih elemenata ukupne politicke kulture drustva.

Pritom, institucije su posebno na ispitu legitimnosti. Bitan element legitimnosti
institucija jeste ,kultura poverenja“ u njihovu svrsishodnost, nadin funkcionisanja i
ucinke. Poverenje se zato ne moze svesti samo na psiholoski odnos, ono je eminentno
i politicka, moralna ¢ak i ekonomska kategorija. Kultura poverenja je neka vrsta
drustvenog resursa, ili kapitala koji koristimo u opkladama na neizvesne akcije drugih.
Sto je vise poverenja , vi$e smo spremni da se kladimo i ve¢i rizik smo spremni da
prihvatimo (Sztompka, 1997: 7-9). Kulturu nepoverenja (ili kulturu cinizma)
karakteriS$e pak prozimajuca klima sumnje. Takva kultura ometa funkcionisanje
drustva na nekoliko nacdina. Prvo, takva kultura paraliSe ljudsko delovanje,
podsticanjem rutiniranog i konformistickog ponasanja, ili ¢ak pasivizma. Drugo,
unistava socijalni kapital, sto dovodi do izolacije, atomizacije, sloma udruzenja i
raspada meduljudskih mreza. Trece, podstice razvoj defanzivnih stavova,
neprijateljskih stereotipa, glasina i predrasuda, kao i ksenofobije. Cetvrto, otuduje i
iskorenjuje (uproots), prekida vezu pojedinca sa korenima, sa zajednicom, sa svojim
identitetom) pojedinca, i podstice potragu za alternativnim, cesto ilegalnim
identitetima (u bandama, mafiji, devijantnim subkulturama...). Peto, difuzna kultura
nepoverenja se Siri prema meduljudskim odnosima, pa se transakcioni troskovi zbog
neophodnosti stalne budnosti znacajno podiZzu, a Sanse za saradnju se smanjuju
(Sztompka, 1997: 11).

Poverenje predstavlja sloZzenu i viSedimenzionalnu pojavu olicenu u
dinamickoj celini niza elemenata podrske, pozitivhog stava, identifikacije i
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ugleda u odnosu gradana prema socijalnim i politickim akterima i
institucijama.

Drustva se medusobno razlikuju upravo po tome da li su i u kojoj meri uspostavila
kulturu dijaloga i poverenja(Lipset). Ofe poverenje definiSe kao ,uverenje da ce se
drugi uzdrzati da nanesu Stetu i da ce, kad god je to moguce, pridoneti mom
blagostanju“ Offe nabraja cetiri temeljne vrednosti koje institucije moraju
promovisati da bi uzivale poverenje, a to su: iznoSenje istine, ispunjavanje
obecanja, pravednost i solidarnost (Ofe, 1999 : 47).

Kljuéni odnos poverenja koji stvara i odrzava grupu i uvecava socijalni kapital
gradana odnosi se kako na njihove horizontalne veze - socijalno poverenje, tako i na
vertikalne odnose - drustvenu piramidu koja meri politicko poverenje gradana u
klju¢ne socijalne i politicke aktere i institucije. Istovremeno, vertikalno socijalno
poverenje govori o meri (ne) prisutnosti spajajuceg socijalnog kapitala koji, recimo
povezuje mase biraca sa politickim liderima. Unutar horizontalnog, socijalnog
poverenja mogu se razlikovati generalizovano poverenje u ljude uopste, kojima se
onda nacelno moze verovati ili neverovati i partikulizovano poverenje u grupe i
pojedince sa kojima smo u kontaktu.

Odnosi (ne)poverenja uspostavljeni na horizonalnoj ravni , zavisno od toga da li se
radi o pripadnicima iste(ili srodnih) ili po klju¢nim karakteristikama razli¢itih grupa u
osnovi su Patnamove podele socijalnog kapitala na povezuju¢i (unutargrupni) i
premosc¢ujucdi (medugrupni) socijalni kapital. Drustva sa izrazenim, ocekivano
visokim nivoom unutargrupnog, povezujuceg i naglaseno niskim nivoom
medugrupnog, premos$cujuceg kapitala su nestabilizovana, konfliktna i podeljena
drustva. Mogla bi se ¢ak formulisati opstija, nac¢elna hipoteza da su rasna i etnicka i
religijska heterogenost i zaostrena politicka polarizacija, pracene nizim nivoima
civilnog socijalnog poverenja. Pritom problem je posebno zaostren na postkonfliktnim
prostorima koje odlikuje i relativna ekonomska nerazvijenost, poput eks-Jugoslavije.*

*U Srbiji krajem 2009. godine, deceniju nakon obustave oruzanih konflikata, najtvrdi oblik etni¢ke
distance - nespremnost da se prihvati da pripadnici odredenih nacionalnih grupa uopste Zive u Srbiji
pokazuje u slucaju Albanaca dve petine, Hrvata ¢etvrtina, Bo$njaka i Roma petina, Madara 15% i
Crnogoraca 12% ispitanika pripadnika vecinske, srpske nacije. Po nalazima ovog Cesidovog istrazivanja
pripadnicima manjina pristup neformalnim socijalnim mrezama, kroz druZenja i posecivanja, drzi
zatvorenim u slu¢aju Albanaca gotovo polovina, Roma i Hrvata trec¢ina, Bo$njaka cetvrtina,Madara
petina a Crnogoraca, §to je verovatno efekat ,razdruzivanja“, sedmina Srba (Cesid, oktobar 2009,str.17 -
18)
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Na drugoj strani, ,vertikala“ poverenja - afirmativan odnos gradana prema politickim i
civilnim akterima jeste njihov klju¢ni resurs i zaloga legitimnosti, rejtinga i
kredibiliteta. Kada se radi o ,vertikali poverenja“ - poverenju u socijalne i politicke
aktere i institucije, validnom i inspirativnhom smatram analizu 5 medusobno uvezanih
dimenzija ili tipova poverenja.

Prvi ¢ini studij identifikacije i poverenja u samu politicku zajednicu, najcesce
operacionalizovan kroz osecaj ponosa zbog pripadanja naciji - drzavi, odnosno razlike
izmedu osecaja pripadnosti zajednici i (manjeg) prihvatanja aktuelnog rezima.

Drugi nivo analize ukljuuje razmatranje mere prihvacenosti klju¢nih nacela i
vrednosti poretka, kao i dozivljaj i razumevanje koncepata poput demokratije,
jednakosti ili poZeljnog nivoa i formi gradanskog aktivizma. Primera radi, po¢etkom
2010.godine, medu gradanima Srbije je dve trecine jasno profiliranih pobornika pravne
drzave, tri petine pristalica ljudskih prava i tolerancije ( sa znacajnim izuzetkom
odnosa prema seksualnoj razli¢itosti), relativna veéina (dve petine) doslednih
demokrata, uz prateéi do kraja nedefinisan i konfuzan stav prema decentralizaciji i
regionalizaciji (Cesid, februar, 2010).

Tredi, izvedbeni nivo testira meru podrske konretnim rezimima i bavi se procenom
njihove delotvornosti i uspesnosti u resavanju konflikata i usmeravanju razvoja.

Cetvrti nivo bavi se ,rejtingom“ pojedinih drzavnih institucija i javnih ustanova.
One se dalje, po prirodi svoje pozicije i delovanja, mogu razloziti na:

(1) personalne i kolektivne nosioce vlasti (predsednik, vlada, parlament);
(2) drzavne organe(vojska, policija, inspekcijske sluzbe),

(3) javne sluzbe(obrazovanje, zdravstvo, socijalna politika);

(4) institucije"Cetvrte grane vlasti"(antikoruptivna tela i organi), kao i
(5) ustanove civilnog drustva (mediji, zaduzbine, crkvene organizacije).

Najzad, peti nivo ili dimenziju vertikalnog poverenja ¢ini poverenje u civilne i
politi¢ke aktere, ali i medunarodne aktere i integracije (Norris,1990).

U ovom radu akcenat je na poverenju prema akterima i institucijama.
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4.3. ,Merenje” poverenja

U studiji EBRD-a ,Social capital in transition: a first look at the evidence® socijalni
kapital je meren u zemljama tranzicije preko pitanja o nivou uopstenog poverenja,
patricipacije u organizacijama civilnog drustva i poverenja u institucije. lako ovo
pitanje nije bez svojih nedostataka, najveci broj istrazivaca ga koristi najverovatnije i
zbog toga Sto je ono bilo uklju¢eno u sve talase istazivanja Svetska studija vrednosti
(WVS)>i Evropska studija vrednosti (EVS), pa je stoga pogodno za vremensku i
prostornu komparaciju poverenja.

Jedan od klju¢nih nalaza je, recimo, da je nivo socijalnog generalizovanog
poverenja (poverenje u ljude uopste), za deset godina od 1996. do 2006. godine,
opao je duplo - sa 28% na 14%, dok se udeo onih koji su se izjasnili kao oprezni
odrzava na oko tri ¢etvrtine ispitanika. U Svedskoj (64%) i Finskoj (61%), a posebno u
Danskoj (76%) poseduju generalizovano poverenje prema nepoznatim pripadnicima
drustva. Sa druge strane, najvisi nivo nepoverenja vidi se u Letoniji, Litvaniji i Poljskoj,
gde izmedju 82% i 88% ispitanika nema poverenja u ljude. Kada poredimo obim
socijalnog kapitala u Srbiji sa ovim podacima, vidimo da je obim socijalnog kapitala
u Srbiji dva puta manji od proseka socijalnog kapitala u zemljama EU
(Navedeno prema : Mihailovi¢, Vojislav, 2010 : 30 - 34).

4-4. (Ne) poverenje u Srbiji

Kao ilustraciju stanja Srbiji, krajnje sumarno ¢u navesti nalaze Cesidovog istrazivanja
iz 2005 godine, koje, posto se bavi kako nivoom poverenja u aktere i institucije, tako i
u ucesnike u interpersonalnoj komunikaciji, moze dati dovoljno celovitu sliku
formiranih odnosa (ne)moc¢i i nepoverenja. Od 25 ,,0bjekata“ (ne)poverenja, gradani u
proseku imaju delimi¢no poverenje u 10, a malo u 15 od njih. Od 10 ,objekata“ u koje
gradani imaju znatno ili bar delimi¢no poverenje, cetiri su vezana za ucesnike
interpersonalnih odnosa (dobri poznanici, rodaci, ljudi iste nacionalnosti kao
ispitanik, gradani Srbije bez obzira na nacionalnost), tri za javne delatnosti (8kole i
fakulteti, lekari, SANU), dva za civilno drustvo (za crkvu i svestenike) i tek jedan na
institucije vlasti (poverenje u vojsku u celini)

> Svetska studija vrednosti... istrazivacki je poduhvat bez premca u dru$tvenim naukama. Re¢ je o
komparativnom istrazivanju sociokulturnih i politickih promena, tj. bazi¢nih vrednosti i uverenja koje
je sprovedeno na reprezentativnim uzorcima u vise od 65 drustava koja obuhvataju skoro 80% ukupne
populacije na zemlji, na svih Sest kontinenata, u trajanju od skoro ¢etvrt veka. Pocelo je sa Evropskom
studijom vrednosti (EVS), prvi put 1981. godine, da bi potom bila pokrenuta ¢itava serija istrazivanja
(tzv. talasa). (Pavlovi¢, Z., 2006: 1)
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Tabela 4.1. Rang lista poverenja

Rang ,Objekt" poverenja Ima poverenje (%) Nema poverenje (%) Indeks poverenja
1 Dobri poznanici 84 12 3,36
2 Rodaci 82 15 3,28
3 Crkva 68 27 2,97
4 Ljudi iste nacionalnosti kao ispitanik 68 18 2,04
5 Skole i fakulteti 66 26 2,01
6 Lekari 66 31 2,86
7 SANU 64 21 2,80
8 Gradani Srbije bez obzira na nacionalnost 63 25 2,79
9 Svestenici 59 34 2,73
10 Vojska u celini 52 39 2,64
1n Predsednik Srbije 42 50 2,33
12 Policajci 39 54 2,25
13 Novinari 38 53 2,22
14 Vojni vrh 36 53 2,22
15 Stampa 38 54 2,21
16 Sindikati 32 46 2,20
17 Televizija 39 57 2,19
18 NVO 32 46 2,18
19 Evropska unija 36 52 2,17

20 Predsednik vlade 35 57 2,13

21 Sudije 32 58 2,12

22 Vlada Srbije 30 62 2,01

23 Skupstina Srbije 27 65 1,98

24 Politi¢ke stranke 26 64 1,92

25 Politi¢ari 20 74 1,78
CeSID D.OO.
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Podatak da trec¢ina stanovnistva ima poverenja samo u svoju ($iru) porodicu, a dve
trecine samo u svoje prijatelje deluje zabrinjavajuce. Veze unutar porodice i medu
prijateljima jesu deo socijalnog kapitala — povezujuceg (bonding) socijalnog kapitala,
koji moze imati negativne spoljne efekte. Veé¢ je navedeno da su takve veze
karakteristika postkomunistickih drustava u kojima stvarane kao nacin prevazilazenja
teskih situacija, i da su drustva u kojima prevladuje takav tip veza pogodno tlo za
korupciju. ,Autoritarna vlast... izaziva nepovjerenje i povlacenje gradana u relativhu
sigurnost odnosa unutar primarnih drustvenih skupina” (Maldini, 2008: 185).

Dno rang liste - Sest ,Sampiona nekredibilnosti“ - zauzimaju institucije izvr$ne,
zakonodavne i sudske vlasti: politi¢ari, politicke stranke, skupstina, vlada, predsednik
vlade i sudije.

Gledano po grupama najvece je interpersonalno poverenje (3,10), potom poverenje u
javne delatnosti (2,86) u institucije civilnog drustva (2,40), u represivne institucije
(2,31) i na kraju u institucije vlasti (2,03). Poverenje u institucije javnih delatnosti i
interpersonalno poverenje imaju karakter delimi¢nog poverenja, dok je malo
poverenje u institucije civilnog drustva, represivne institucije i institucije vlasti
(Mihailovi¢ i drugi Cesid, 2005).

4.5. Poverenje u organizacije civilnog drustva (OCD)

Razudena mreza gradanskih inicijativa, pokreta, interesnih asocijacija i gradanskih
ustanova koja ¢ini civilno drustvo, po svoj logici predstavlja prostor autonomije i
samooraganizovanja gradana, relativho nezavisan od drzave, ali i trziSno - privrednih
organizacija. Njihova uloga se prvenstveno sastoji u kreiranju, Sirenju ili odbrani
autonomnih vrednosti i kulture, definisanju i zastupanju interesa i stimulisanju
gradanske odgovornosti i aktivizma, usmernog delom i ka pokretanju inicijativa prema
strukturama vlasti i njihovoj kontroli i kritici.

U ravni analize pojedinih drustava otvaraju se, medutim, ne samo pitanja razvijenosti
civilnog i politickog polja i aktera ved i pitanja saznajnih kapaciteta gradana - njihovog
razumevanja sloZenog procesa promena, stava prema civilnim akterima i svetu politike
i (ne) spremnosti da se ukljuci u aktivnosti OCD i politickih aktera.

Prethodno, sa stanovista raspolaganja poverenjem, kao jednim od temeljnih
organizacijskih resursa, analizirane, 2005. godine, organizacije civilnog drustva mogu
se podeliti u tri grupe.
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facts & figures

Crkva

Skole i fakulteti

Zdravstvo
Televizija
Stampa = Ima poverenja
Nema poverenja
Sindikati

Ne zna

Drzavna preduzeca
NVO

Politi¢ke partije

Privatna preduzeca

Prvu, ¢ine posebno crkvene organizacije, pre svega SPC, koje uzivaju puno (41%) ili bar
delimi¢no poverenje (30%) izmedu dve trecine i tri ¢etvrtine gradana Srbije. Crkva je
godinama ve¢ ustanova od najvedeg, gotovo nespornog moralnog i, istovremeno,
nepolitickog ili nadpolitickog ugleda i autoriteta medu gradanima Srbije. Ni
povremene, sporne ,ekskurzije u politiku“ nisu bitnije ugrozile visok rejting i tretman
crkve kao nacionalne institucije.

Prvoj grupi gradanskih ustanova u koje gradani imaju veliki stepen poverenja
pripadaju i obrazovne institucije - skole i fakulteti. Obrazovnim ustanovama veruje
dve tre¢ine gradana, odnosno poverenje u njih je dvostruko vece od nepoverenja.

Drugu grupu ¢ine mediji, Stampani i elektronski, koji uzivaju poverenje priblizno dve
petine gradana, odnosno spadaju, zajedno sa zdravstvom, kao i vojskom i policijom, u
organizacije i institucije prema kojima je odnos poverenja i nepoverenja relativno
uravnotezen. Pri tom, udeo onih koji u medije imaju puno poverenje je samo 6%, $to
predstavlja jedan od najnizih zabelezenih procenata punog poverenja u sve analizirane
organizacije i institucije. Na drugoj strani, apsolutno nepoverenje prema medijima
iskazuje ¢ak petina gradana. Svoj, nesto povoljniji rejting, u odnosu na sindikate i
NVO, mediji mogu da zahvale daleko ve¢em broju gradana (35%) koji u njih imaju
osrednje, delimi¢no poverenje.

Ocito, relativno visoko poverenje i, u jo$§ vecoj meri, ocekivanja od medija, rezultat su
uverenja da njihov pluralizam - brojnost i konkurencija, jesu pretpostavka i garant
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kriticke informisanosti i smislenog angazovanja, daleko pre nego $to se veruje u njihov
pojedinac¢ni profesionalizam i nepristrasnost.

Pritom, za poloZzaj sredstava masovnih komunikacija od posebnog znacaja je pojava
interneta i socijalnih mreza koje doprinose demokratizaciji javnog prostora, alii veze
izmedu vlada i medija, koja medijski prostor ¢ini zavisnim i sve viSe nedemokratskim
(Hejvud, 2004:392).

Mediji u javhom vlasnistvu su viSe ili manje pod kontrolom institucija vlasti i
vladajudih politickih partija, a privatni mediji su u vlasnistvu ljudi bliskih odredenim
politickim partijama, pod kontrolom institucija vlasti ili su pod drugim uticajem i
komercijalnom zavisnoscu, koja ogranicava njihovu slobodu i objektivnost.

Ne cudi zato, podatak da, prema istrazivanjima Freedom house u prethodnih pet
godina Srbija, alii BiH, Crna Gora i Hrvatska imaju tek delimi¢no slobodne medije.

Najzad, sindikati i NVO spadaju, zajedno sa politickim i privrednim akterima -
parlamentom, Vladom, strankama i drZavnim i privatnim preduzec¢ima, odnosno
njihovim upravlja¢ima i vlasnicima, u red organizacija i institucija prema kojima je
nepoverenje osetno izrazenije nego poverenje. Njima ne veruje, ili ne poznaje njihov
rad gotovo polovina anketiranih. Njima treba prikljuditi gotovo petinu anketiranih
(18%), daleko vise nego kod drugih organizacija i institucija, koja nema ni definisan
stav o njima. Na drugoj strani, puno (9%) ili delimi¢no i malo poverenje (25%) prema
sindikatima i NVO iskazuje tre¢ina gradana, $to je ¢ak iznad vrednosti dobijenih
drugim istrazivanjima. Naime, nakon oktobarskih promena 2000-te, kada je poverenje
u NVO nadmasilo nepoverenje, odnosno obuhvatilo vise od tre¢ine gradana, ono se,
nakon pada u 2001. godini, od sredine 2002 stabilizovalo na podrsci cetvrtine gradana
(CPIJM IDN,2004:19-20).

Mogli bi zakljuditi , kada je o OCD re¢, sa izuzetkom crkve i obrazovnih institucija, da
znacajno poverenje manje od petine gradana, govori o oskudnom osnovnom resursu
kojim raspolazu NVO i sindikati. Zabrinjavajuci je i nizak nivo, posebno u slucaju
NVO, njihovog poznavanja i razumevanja prirode njihovih aktivnosti.

Pred sindikatima i NVO odito stoje otvorene tri grupe problema: a) preciziranja svoje
pozicije i uloge - svoje misije uces¢a u deblokiranju tranzicije u osiromasenom,
traumatizovanom, postratnom dru$tvu, b) ofanzivnijeg nastupa i akcionog
objedinjavanja i umreZavanja, ali i ¢) medijske i marketinske aktivnosti na poboljsanju
imidZa i izmeni negativnih kliSea i stereotipa koji o njima postoje u javnosti poput
onog o «antiratnim profiterima» i zgrtanju novca od pomoci i donacija.
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NVO sektor

Nevladine organizacije, pre svega moraju izac¢i iz zabrana oslanjanja na podrsku
stranih donatora i podrske ograni¢ene na obrazovano, urbano i mlade stanovnistvo.
Opste mesto svih analiza i rasprava unutar nevladinog sektora ¢ini potreba i nuznost
samoodrzivog razvoja, odnosno diversifikovanje izvora donacija i prihoda, pri ¢emu bi
smanjenje stranih donacija bilo kompenzirano uvecanim prihodima od pruzanja
usluga korisnicima, saradnje sa privredom, drzavnih dotacija i donacija od domacih
fizickih i pravnih lica. Ujedno, time bi se projekti i programi NVO, do sada pretezno
uslovljeni prioritetima stranih donatora, u vecoj meri vezali za prioritete samih
korisnika usluga NVO sektora (NVO sektor,2005:59-62;80-82).

Nesporna potreba je da se aktivnosti NVO sektora sve viSe izvode i uz podrsku
drzavnog finansiranja, odnosno projektnih konkursa pojedinih ministarstava, gradova
i opstina, u meri u kojoj su programi NVO uskladeni sa nacionalnim strategijama ili
novom koncepcijom socijalne politike drustva u transformaciji.To, u uslovima opsteg
siromastva, odsustva odgovaraju¢e pravne regulative i stimulativne ekonomske
politike i politike poreskih olaksica i oslobadanja, nece biti nimalo lak i izvestan posao.

lako je, posebno nakon 2000-te, nevladin sektor uveliko demetropolizovan i
decentralizovan, odnosno uspeo je da se pro$iri i na manja urbana sredista i da se,
taktikom Sirenja mrlja mastila, iz velikih gradova - polaznih uporista prosiri na gotovo
¢itavu teritoriju, on je jo$ u velikoj meri socijalno getoiziran. Po rezultatima svih
istrazivanja, vr§enih nakon 1999. godine (Institut drustvenih nauka, CPA, CESID),
pristalice i aktivisti NVO sektora dolaze iz redova stru¢njaka, ucenika i studenata,
odnosno mladih od 30-40 godina, koji se osecaju dobitnicima tranzicije. Indikativno je
pri tom da se ne radi o najimucnijima ve¢ o osobama prose¢nih prihoda.

Socijalno uska i relativno malobrojna osnovica (izmedu 1% i najvise 5% aktvista i
povremenih volontera prema nalazima istraZivanja), kao i slabo prisustvo, sem u
incidntnim situacijama, u medijima povratno osnazuju i odrzavaju nisko poverenje u
NVO sektor.

I po nalazima istrazivanja efekata tranzicije, iz 2010.godine, nepoznavanje rada NVO i
nizak stepen gradanskog aktivizma odrazavaju se i nisko poverenje gradana - ono se
krece u rasponu od 9% do 25% prema razli¢itim vrstama NVO. Najveci stepen
poverenja gradani imaju u NVO koje se bave zastitom Zivotne sredine (25% gradana
ispoljava poverenje prema radu ovih organizacija) i NVO koje razvijaju programe za
invalidna lica (24% ispoljava poverenje prema radu ovih organizacija). Znatno manje
poverenje gradani ispoljavaju prema drugim tipovima NVO kao $to su organizacije
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koje se bave promocijom ljudskih prava i razvojem demokratije. Samo po 13%
ispitanika pokazuje poverenje u Helsingki odbor za ljudska prava i u Fond za
humanitarno pravo kao NVO koje podsti¢u demokratsku tranziciju javnog Zivota i
suocavanje sa proslos¢u. Gradani imaju jo§ manje poverenja u udruzenja koja ulaze u
tzv. ,patriotski blok“, odnosno u one koje se zalazu za odbranu haskih optuzenika i
relativizaciju odgovornosti za ratne zloc¢ine. Samo 9% gradana iskazuje poverenje u
,Obraz® kao tipi¢nom primeru ovih organizacija, dok u udruzenja za odbranu haskih
optuzenika poverenje ima 13% gradana. (Kolin, 2010: 44 - 46)

Tabela 4.2. Poverenje i nepoverenje u udruzZenja gradana (u%)

Ima . Neodluéan Nema. Ne moié

poverenja poverenja | da oceni
udruzenja koja se bave zastitom Zivotne sredine 25 20 19 36
udruzenja koja okupljaju, $tite i zapos$ljavaju invalide 24 18 18 40
udruzenja za odbranu haskih optuzenika 13 19 26 42
Helsinski odbor za ljudska prava u Srbiji 13 17 27 43
Fond za humanitarno pravo 13 17 29 4
»,Obraz* 9 16 28 47

Linije politickih podela dakle prolaze kroz civilni sektor, pre svega kada se radi o
onim NVO koje se bave pitanjima koja se nalaze na politickoj agendi i izazivaju
politicka sporenja. Najvece razlike, u odnosu na stranacku pripadnost, postoje u
pogledu (ne)poverenja prema Helsinskom odboru, Centru za ljudska prava ili
YUKOM-u, na jednoj, odnosno Obrazu ili Udruzenju za odbranu Hasgkih optuzenika,
na drugoj strani.

,Politicka kontaminiranost“ za konsekvencu ima ¢injenicu da rezultati istrazivanja
pokazuju da tek svaki Sesti gradanin u BiH, Srbiji i Hrvatskoj veruje nevladinim
organizacijma, kao izvoru informacija o sadrzaju i realizaciji izbornih programa
politickih partija. Ako je to za utehu OCD, priblizno isti procenat gradana veruje i
analiticarima, odnosno gotovo polovina njih ne veruje ili nedovoljno veruje politickim
partijama, medijima, nevladinim organizacijama i analiti¢arima (Dejanovi¢, 2014).

Moglo bi se zakljuditi da organizacije i ustanove civilnog drustva, uz izuzetak crkve,
kao i obrazovnih institucija, i delom medija u velikoj meri ,pate“ od deficita
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legitimnosti i poverenja. To svakako predstavlja znadajno ogranicenje njihovoj
pretenziji da u tranzicionim promenama odigraju znacajnu ulogu.

4.6. Poverenje i politika

U Srbiji, u poslednjih dvadesetak godina nepoverenje u institucije drustva, pogotovu u
one politicke, je, uz retke i kratkotrajne izuzetke, toliko visoko da otvara pitanje
opstanka drzave, pa i samog drustva. Dakle, kako drustvo moze da funkcionise ako
niko nikom ne veruje, ako niko nema kredibilitet?

Primera radi, 2010. godine u sred ekonomske i socijalne krize, ocekivano je klju¢na
moneta poverenja gradana i dalje oskudno raspodeljena na socijalne i politicke aktere
i institucije. I u ovom rangiranju nakon decenije od promena iz 2000-te, najgore su
prosle politicke institucije i akteri. Politicke institucije suoc¢avaju se ocito sa dubokom
krizom legitimiteta budu¢i da je prema svima njima bez izuzetaka nepoverenje
gradana daleko izrazenije nego poverenje, pa se stanje moze uporediti jedino sa
drugom polovinom devedesetih godina proslog veka, odnosno sa vremenom potpune
delegitimizacije MiloSevi¢evog rezima.

Grafikon 4.2. Rang institucija prema ponderu (ne)poverenja gradana
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Sli¢na situacija je istini za volju i sa institucijama civilnog drustva, budu¢i da velika
vedina gradana uop$te ne uocava aktivhost NVO i da nepoverenje u c¢itav niz
konkretnih NVO, u sindikate ili medije daleko prevazilazi poverenje (Slavujevi¢, 2010:

24-27).
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Drugi klju¢ni podatak je da ni jedna od posmatranih institucija (izuzev $kolstva) ne
uspeva da dosegne ¢ak ni srednju vrednost 3, koja oznacava bar ambivalentan odnos
gradana prema njoj. Treci znacajan podatak jeste da je poverenje u politicke institucije
- predsednika Republike, vladu, parlament i politicke stranke, ukupno uzev, znatno
nize (srednja vrednost 2,43) nego u institucije poretka - vojsku, policiju i sudstvo
(srednja vrednost 2,86). Naoko paradoksalno, oni koji ne uZivaju poverenje nastoje
(ne)uspesno da reformisu one aktere (vojska, policija, sudstvo) kojima gradani kako-
tako veruju.

Kako je odnos gotovo tre¢ine gradana prema ovim politickim institucijama
ambivalentan, broj gradana koji im iskazuju poverenje je gotovo simboli¢an - tek
svaki peti gradanin ima poverenje u vladu, svaki sedmi u parlament, a tek svaki
deveti u politicke partije.

Ako je nepoverenje prema politickim strankama standardno visoko - doseze 60%, a
poverenje nikada nize - 1%, odnosno ako je prema partijama, ¢ijim se aktivnostima,
oblikuju politicke institucije, nepoverenje Sest puta izraZenije od poverenja, opravdano
se otvara i pitanje zasto i sa kojom energijom vecina, koja im ne veruje, ipak izlazi na
izbore i glasa za odredene partije?

Pri tome, kada gradani porede vlastito poverenje u politicke insitucije u razli¢itim
periodima, odnosno sistemima, izrazito najviSe njih ocenjuje da su imali najvise
poverenja u politicke institucije u vreme socijalizma, odnosno za vreme vladavine
Josipa Broza - Tita, zatim u znatno manjoj meri u vreme Dindica kao premijera Srbije,
pa u vreme Borisa Tadic¢a, dok je mali broj onih koji su imali najvece poverenje u
institucije u vreme Milo$evi¢a i Kos$tunice. (Slavujevic, 2010 : 63-66).

Grafikon 4.3. Najvece poverenje u institucije gradani su imali u vreme...
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Cetiri godine kasnije, februara 2014. godine, iako je doslo do politickog
prerazvrstavanja nije doslo do znacajnije izmene rejtinga i kredibiliteta politickih
aktera i institucija. I Nikoli¢, kao i svojevremeno Tadi¢, kao i jedna i druga vlada u
kojima je u razli¢itim rolama sedeo Daci¢, imaju rejting koji bi se mogao Skolski
zaokruziti na mrsavu trojku.

Na drugoj strani, parlament, drzavna i lokalna administracija i posebno politicke
partije stoje kod gradanki i gradana Srbije nepromenjeno lose i jedva bi se provukli.
Ocekivano, stav prema politickim akterima i institucijama je u najve¢oj meri uslovljen
partijskom pripadnoscu i identifikacijom. Koeficijent korelacije se ¢ak krece izmedu
0,4 1 0,5. Po pravilu, gradani podrzavaju ,svoje” aktere i institucije, odnosno menjaju sa
promenama garnitura na vlasti i svoj stav prema njima.

Tabela 4.3. Poverenje u institucije i aktere ( Cesid, februar 2014)

Institucija Broj odgovora| Min ocena | Max ocena | Srednja ocena
Predsednik Republike 559 1 5 2.73
Vlada Srbije 560 1 5 2.54
Skupstina Srbije 561 1 5 2.37
Vojska Srbije 560 1 5 3.15
Policija 561 1 5 2.69
Sudovi 561 1 5 218
Skole i fakulteti 560 1 5 3.04
Politi¢ke partije 561 1 5 2
Mediji 560 1 5 2.28
Sindikati 559 1 5 2.33
Zdravstvene ustanove 560 1 5 2.71
DrZavna administracija 558 1 5 2.35
Lokalna administracija 560 1 5 2.29
Crkva 560 1 5 335
Nevladine organizacije 560 1 5 2.57
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Primera radi, predsednika Nikolica ocekivano nadprose¢no podrzavaju simpatizeri
SNS (63% prema nezanemarljivih 16% koji nemaju poverenja u njega), na nivou
proseka pristalice koalicije oko SPS i Dveri a ispod proseka pristalice drugih partija, pri
¢emu iz redova njegovih bivsih radikala bukvalno niko. Sklonost podrsci Nikoli¢u
blago raste (C=o0,27) i sa rastom prihvatanja nacionalizma $to govori u prilog
formiranoj oceni da je Nikoli¢ nacionalno najtvrdi unutar aktuelnih evrocentri¢nih
vlasti. Na drugoj strani, poverenje u Nikolica blago pada sa rastom obrazovanja
ispitanika (C=0,23) tako da je medu ispitanicima sa zavr$enim fakultetom vi$e nego
dvostruko veci broj onih koji nemaju poverenja prema njemu (56% : 24%).

Predsednik Nikoli¢, medutim, u ovom pogledu nije nikakav izuzetak - sa rastom
obrazovanja opada poverenje i u druge politicke institucije i aktere. Tako, recimo,
medu fakutetski obrazovanim vise nego trostruko je veci broj onih koji nemaju od
onih koji imaju poverenja u Vladu Srbije (65% : 20%).

Na vrhu skale poverenja, tradicionalno, ocenu izmedu dobre i vrlo dobre imaju tri
figure organske, narodne ili ,seljacke“ (Gramsi) inteligencije - svestenik, oficir i
nastavnik, odnosno crkva (3,35), vojska (3, 15) i obrazovanje (3,04).

Crkvi kojoj se najvise veruje ocekivano nadprosec¢no veruju ispitanici koje karakterise
protivljenje verskoj toleranciji kao i regionalizaciji, sklonost tradicionalizmu (C= 0,35) i
u manjoj meri nacionalizmu (C= o, 23). Kada je o odnosu partijske identifikacije i
poverenja u Crkvu re¢ postoji takode relativno znacajna, sistematska veza (C= 0,36).
Nadprosec¢no, poverenje u Crkvu imaju pristalice Dveri (77%), DSS (75%), koalicije oko
SPS (66%) i SNS (64%), a najmanje iako i dalje nadpolovi¢no pristalice DS (52%).

Kada je o skolama i fakultetima re¢, ispodprosecno im veruju pristalice ,antisistemske*
vanparlamentarne opozicije - SRS i Dveri, ali u izvesnoj meri (C=0,26) i pripadnici
nizih drustvenih slojeva kojima je otezan pristup kvalitetnom obrazovanju.

Za razliku od crkvi, vojske i obrazovanja, sa produzenom krizom opao je rejting
policije (sa 2,92 na 2,69) i, posebno, sudstva (sa 2,67 na 2,18) koje je platilo punu cenu
neuspelih reformi pravosuda i nalazi se sa tradicionalnim ,fenjerdzijom“ - politickim
partijama na samom dnu liste.

Posebno je indikativan i relevantan (C=0,39) stav partijskih pristalica prema policiji.
Nadprose¢no poverenje prema policiji pokazuju jedino pristalice vladajucih
naprednjaka dok je suprotno tome medu socijalistima, ¢iji je predsednik Daci¢ u dva
mandata bio ministar policije, ¢ak vise onih (43%: 32%) koji ne veruju od onih koji
veruju policiji.
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Na drugoj strani, i pored svih pri¢a o nagrizenosc¢u korupcijom zdravstvo i lekari su
daleko bliZe solidnoj trojci nego ute$noj dvojci (2,71).

Kada je o organizacijama civilnog drustva re¢, nastavlja se i dalje pad ionako niskog
poverenja u sindikate ( sa 2,46 na 2, 35) i jo§ u vecoj meri u tabloizirane medije ( sa
2,52 na 2,28). Tek je nesto bolja ocena za nevladine organizacije (2,57).

Pritom, poverenje u NVO vec¢ ,tradicionalno“ je najvise uslovljeno partijskom
orijentacijom (C= 0,43), odnosno pristalice ranije postoktobarske vlasti ih podrzavaju
natprose¢no, podrska pristalica aktuelne vlasti se krec¢e oko (niskog ) proseka, dok su
protiv njih listom simpatizeri radikala i Dverjani.

Zanimljiv je i slucaj sindikata. Partijska opredeljenost u najvecoj meri odreduje i stav
(ne)poverenja prema njima (C=o0,37). Unutar ionako malog poverenja u sindikate jo$
su nepoverljivije pristalice LDP, SRS i URS, kao i partijski neopredeljeni. Na drugoj
strani, poverenje nesto iznad (niskog ) proseka iskazuju pristalice DS (19%), SPS i SNS
(17%). U pogledu klasne identifikacije anketiranih (C=0,27) sindikatima su nesto
skloniji pripadnici radnistva, ali i, indikativho, obrazovane vise srednje klase. Na
drugoj strani, sindikatima uopste ne veruju vrh i dno socijalne piramide, odnosno elita
i deklasirani pripadnici prekarijata koji sindikati nisu uspeli da zastite.

4.7. Razlozi nepoverenja u aktere politike

Pitanje razloga poverenja (ili nepoverenja) je prili¢no sloZeno pitanje oko kojeg postoje
brojne dileme i kontroverze. Dve teorijske tradicije razli¢ito objasnjavaju poreklo
politickog poverenja i daju razli¢ite perspektive razvoja poverenja u demokratske
institucije, njihov opstanak i efikasno delovanje u postkomunistickim drustvima. Re¢
je o kulturalnom i o institucionalnom pristupu objasnjenju nastajanja poverenja.

Kulturalni pristup pretpostavlja da je poverenje u politicke institucije egzogeno.
Prema njemu, poverenje je dispozicija i ukorenjeno je u vrednosnim opredeljenjima
onih koji ispoljavaju poverenje. Poverenje u politicke institucije tako proistice
uglavnom izvan politicke sfere, u dugotrajnim i ukorenjenim verovanjima koja su
zasnovana na kulturnim normama i prihvac¢ena kroz proces socijalizacije . S
kulturalnog stanovista , politicko poverenje je produzetak interpersonalnog
poverenja, nau¢enog u ranoj Zivotnoj dobi i kasnije projektovanog na politicke
institucije, zbog ¢ega odredujuce utice na mogucnosti institucionalne
performanse.

Nasuprot tome, institucionalni pristup pretpostavlja da je politicko poverenje
politicki endogeno zato Sto je rezultat politicke i ekonomske performanse
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institucija i vlade, a ne ukorenjenih kulturnih normi. Poverenje u institucije je
ocekivano kad institucije deluju zadovoljavajuce, ono je posledica, a ne uzrok,
institucionalne performanse. Institucije koje deluju dobro proizvode poverenje, dok
nepouzdane institucije proizvode skepticizam i nepoverenje (Maldini, 2008: 1-12).

Kada je o poverenju re¢,veoma je relevantan i odnos gradana prema najbitnijim
politickim pitanjima kao $to su resavanje statusa Kosova i odnos prema
evrointegracijama Srbije. Na taj nacin dolazi se do podataka koji nagovestavaju
raspolozenje biraca na izborima. Dobijeni podaci, medutim, pokazuju da poboljsanje
zivotnog standarda , ekonomski razvoj, smanjenje nezaposlenosti i korupcije i
kriminaliteta predstavljaju najvaznija pitanja za gradane Srbije. PrevazilaZzenje ili pak
produbljavanje ovih problema, uti¢e u velikoj meri na stepen (ne)poverenja gradana
prema politickim institucijama i akterima.

Pri tome verovanje i sklonost gradana da se u instituciji vidi ¢ovek, a ne institucija kao
takva i uopste svojevrsna nemoc¢ da se razdvoji institucija od ¢oveka koji je vodi,
najbolje se vidi na osnovu kretanja stepena poverenja u instituciju predsednika
Republike.

Nacelno posmatrano, tri grupe razloga: lose privredne vesti, interni sukobi i
li¢na ogranicenja i propusti nosilaca vlasti vode gubitku poverenja.

Dubinski niz razloga c¢ini tezina bremena nasleda i njome uslovljena gorcina
ytranzicionih lekova“ koje izborni poraz prvih postkomunistic¢kih vlada ¢ine nekom
vrstom nepisanog pravila.

y,Konjukturnu“ grupu razloga koja sluzi kao okida¢ ¢ini proces delegitimiranja
vlasti. Ta¢nije politickim ponasanjem i odredenim konkretnim potezima poslata je
neskrivena poruka da se vlast nece pridrzavati obedanja o svom jedinstvu,
odgovornosti, kompetentnosti i spremnost za obrac¢un sa korupcijom i kriminalom.

Tako je, recimo, politicka cena raznih afera, finansijskih skandala i uzajamnih optuzbi
u nizu, koji se ne razresavaju logi¢nim sudskim raspletom, najviSe isla na ra¢un DS
kao klju¢ne stranke vlasti u prethodnom periodu.

Prezentovani nalazi ukazuju da su veze izmedu organa vlasti i gradana u
opasnom prekidu. Izlazak iz postojeceg stanja razornog deficita i rast poverenja
zahteva promenu ponasanja vlasti , ali i samih gradana i gradanskih asocijacija.
Istrazivanja pokazuju da gradani slabo poznaju moguc¢nosti za uticanje na kreiranje
javne politike a jos rede ih koriste.
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Misija organizacija civilnog drustva je da:

- Upoznaju gradane sa moguénostima uces¢a u odlucivanju koja imaju na
raspolaganju u demokratskom drustvuy;

- Probude kod gradana veru u efikasnost koris¢enja ovakvih mehanizama;

- Otvore kanale komunikacije izmedu izabranih predstavnika naroda i javnih
sluzbi,sa jedne, i biraca (poreskih obveznika), sa druge strane.

Gradani takode treba da razumeju svoju ulogu - oni su poslednji garant da ce se
javna politika voditi u javnom interesu i njihovo delovanje je preduslov za pozitivne
promene u zajednici (www.transparentnost.org.rs/arhiva).

Mogli bismo zakljuciti da u dominantno podanickim politi¢ckim kulturama posledi¢no
preovladuje odnos preteinog nepoverenja prema nosiocima politickog imputa:
medijima, sindikatima i organizacijama poslodavaca, NVO i, posebno, politickim
partijama. Poverenje u njih je ¢ak nize od poverenja u tradicionalne drZavne institucije
- subjekte outputa: vojsku, policiju, pa i vlade i upravu.

Jedan deo razloga je, dakle, istorijsko-kulturoloske prirode i proizilazi iz kolektivne
memorije u kojoj preovladuje uverenje o potrebi jake drzave, a ne civilnog drustva.

I pregled ,grozda“ vrednosti za koje se zalazu gradani i zaposleni pokazuje, takode,
zabrinjavajuce opadanje solidaristicke orijentacije, kao i raSirenu autoritarnost.
Pitanje je i da li su i izraziti egalitarizam, tradicionalizam i konformizam pozeljan stav?

Ovakav vrednosni sklop moze, primera radi, predstavljati ozbiljne prepreke u
funkcionisanju sindikalnih i civilnodrustvenih organizacija.

Neretko, socijalne odnose i politicko ponasanje u ovim, u velikoj meri jo$
tradicionalistickim drustvima karakterise stil ponasanja i vrednovanja koji drustvene
ciljeve, norme i institucije podreduje i posmatra kroz optiku familijarnih, prijateljskih
i zavifajnih i etni¢kih veza i interesa: amoralni familizam (Banfild). Amoralni
familizam se uspostavlja kao smetnja S$iroj javnoj participaciji i predstavlja
istovremeno osnov politickoj korupciji.
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5. Civilna i politicka participacija

Posledi¢no, iako vec¢ cetvrt veka postoji ,obnovljeni“ politicki pluralizam,
drustva poput srpskog su upravo zbog rasirenog nepoverenja, nerazvijenog
civilnog drustva i niskog nivoa demokratske politicke kulture i participacije
najcesce plodno tlo za populizam, demagogiju, korupciju i koncentraciju modi
u samom vrhu politicke vlasti.

,Prelazni¢ke“ politicke mentalitete i kulture (Slobodan Jovanovi¢) karakterise velika
distanciranost gradana od politike i veoma nizak nivo politicke participacije u periodu
izmedu izbora. Gradani politicki proces percipiraju kao sferu nadmetanja
korumpiranih politickih elita, politicare i institucije kao nesposobne da rade u opstem
interesu, a drzavu kao slabu i neefikasnu. Smena na izborima ne znadi i smenu
politika, odnosno, partije se menjaju ali problemi ostaju isti.

Tezu o spoju i delovanju, po socijalni i politi¢ki kapital razorne vecéinske smese,
demokratski neuverljivih politicara i, istovremeno, politicki impotentnih gradana
potvrduju i nalazi o socijalnom aktivizmu gradana

Predkrizna 2007. godina

U istrazivanju iz poslednje relativho uspes$ne i predkrizne 2007. godine, deset
ponudenih civilnih i politickih aktera, organizacija i institucija smo, sa stanovista
obima i intenziteta angazovanja gradana u njima, podeli u tri grupe.

Prvu grupu , u kojoj ¢lanstvo i tvrdi simpatizeri ¢ine znatnih 15-17%, a aktivisticko
jezgro (osrednje i veoma aktivni) nezanemarljivih 6-9% svih gradana, ¢inili su sportski
klubovi i organizacije, hobi udruzenja poput ribolovaca i numizmaticara, i politicke
stranke. Sport, hobi i politika predstavljaju, dakle neku vrstu rekreacijskog
svetog trojstva nasih gradana. U njih u velikoj meri spada i (ritualizovana )
sklonost i okupljanje oko crkvenih odbora i organizacija.®

Narednu, drugu grupu sa respektabilnih 10-13% c¢lanstva i jezgrom od samo 2-4%
aktivista ¢inili su sindikati (1%) KUD i organizacije iz oblasti kulture (11%)

® Daleko iznad proseka (17%) u sportskim organizacijama su angaZovani o¢ekivano mladi - uéenici i
studenti — njih svih 44%, ali i pripadnici nacionalnih manjina (35%), pa i pristalice LDP (25%) i DS i DSS
(23%).U najuzoj orbiti partija je 15% gradana, pri ¢emu je njih 6%, u znatnoj meri (osrednje i mnogo)
aktivno. ,Gustina partijskog ¢lanstva“, odnosno udeo ¢lanstva u broju glasaca je oc¢ekivano najvedi kod
malih partija - ¢lanstvo ¢ini ¢ak tri Cetvrtine glasaca partija nacionalnih manjina, 40% glasac¢a SPS i
donosi 30% glasova Nove Srbije i LDP. Nadprose¢no prisutni u partijama su pritom sluzbenici (25%) i
stru¢njaci (20%), odnosno privatnici i zaposleni u drzavnom sektoru - svaki ¢etvrti od njih.
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profesionalna udruZenja i proizvodne asocijacije i zadruge (10%). Prakti¢no, na nivou
Srbije radi se o po 600 000 - 700 000 gradana i gradanki.”

Grafikon 5.1. Socijalni i politi¢ki aktivizam gradana (Cesid, 2007)
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Posebno je taj broj znacajan kada se radi o sindikatima, jer oni, po pravilu, okupljaju
samo zaposlene, koji inace c¢ine oko tre¢ine ukupnog uzorka (31%). Stopa
sindikalizovanosti, odnosno udeo sindikalnog ¢lanstva u ukupnom broju zaposlenih,
iako konstantno opada, je dakle 2007. godine jo$ uvek na zavidnoj trecini. U ¢lanstvu
sindikata je, medutim, gotovo polovina (46%) zaposlenih u drzavnom i tek 1%
zaposlenih u privatnom sektoru, dakle odnos je 41 u korist koncentrisanja u
predimenzioniranom drzavnom sektoru. U sindikatima je, medutim, i 6%
samozaposlenih i po 4% nezaposlenih i penzionera - znaci ukupno jos$ nekih 100 ooo
gradana.

Trecu grupu, institucija i organizacija u kojima je u ¢lanstvu manje od deset posto, a
¢ije aktivisticko jezgro ne prelazi 2-4% gradana ¢ine mesne zajednice i njihovi organi

”Medu ¢lanovima profesionalnih udruzenja i proizvodnih i zadruznih organizacija (10%) su o¢ekivano
iznad proseka stru¢njaci (30%), vlasnici (30%) i zaposleni u drzavnom sektoru (25%), odnosno
simpatizeri LDP (25%), pa i DS (15%). I ovoga puta, medutim, kao i u sluaju sindikata i crkvenih
odbora, daleko najvise je simpatizera manjinskih stranaka - njih ¢ak 40% $to recito govori o relativno
visokoj spremnosti na civilno-politicki angazman. ,Manjinci“ su procentualno gledano nadprose¢no
prisutni (31%), uz ucenike i studente (21%) i pristalice DSS (22%) i u organizacijama iz oblasti kulture.
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(9%), skupovi stanara i kuéni saveti (8%) i jo$ uvek relativno usko prihvacene NVO
(5%).°

Mozemo zakljuditi da pred eruptivno izbijanje krize znacajni socijalni i politicki
kapital poseduje tek 5-6% politicki uticajnih i socijalno i politicki trajno angazovanih,
a kakav-takav potencijal i resurse dalja Cetvrtina ili petina gradana koji razumeju
smisao politickih procesa, povremeno se angaZzuju i poseduju svest ,da je licno
istovremeno i politicko®. Jaz izmedu tek cetvrtine koja poseduje kakve-takve resurse i
polovine koja je spremna, bar na individualnom planu, na postignuéa i promene moze
se, na osnovu iskaza samih ispitanika na organizovanim fokus grupama, objasniti
nezadovoljstvom politikom i politi¢arima. Oni se vide kao ,polje prljavih igara u koje
ulaze ljudi bez mnogo morala i obzira - koji menjaju partije i obec¢avaju bez namere da
ispune data obecanja“.

Civilne organizacije se pritom vide kao nemocni, do kraja nereformisani i u javnosti
nedovoljno prisutni akteri. Prethodno, tokom devedesetih godina 20.veka nevladin
sektor postojao je u Srbiji u obliku ,underground” pokreta i kao politicka opozicija,
dok se posle 2000. godine, u skladu sa izmenjenim zahtevima i novim drustvenim
okolnostima, preorijentisao na nove programe. To su uglavnom bili razni socijalni
programi, implementacije dugoro¢nih reformskih projekata, pruzanje usluga i
saradnja sa drzavom. Ve¢ konstatovana cinjenica da priblizna petina gradana ima
pozitivan odnos prema NVO i nije tako lo§ nalaz, medutim, tu sliku kvare brojne
predrasude koje postoje o njima.’

® NVO su pak, uz profesionalna udruZenja, oblik civilnog samoorganizovanja kome nadprose¢no teze
pristalice stranaka reformsko-demokratskog bloka - LDP i DS pre svega. Na drugoj strani, medu
¢lanovima i aktivistima NVO gotovo da nema prstalica radikala, ali ni Nove Srbije i njenog lidera Velje
Ilica, ¢ija uporista i okupljalista su crkveni odbori i (seoske) mesne zajednice. Cinjenica da je gotovo dve
petine pristalica stranaka nacionalnih manjina bar povremeno ukljucuje i u aktivnost NVO govori da su
oni u daleko najvecoj meri skloni da u razli¢itim oblicima kolektivnog civilnog samoorganizovanja vide
nacin odrzanja i uvecanja socijalnog kapitala.

? ,Razlozi ovakvih predrasuda leze u nedovoljnoj obavestenosti gradana o tome $ta su NVO, u
niskom nivou politicke kulture u nasem drustvu i politickoj propagandi koja je devedesetih
godina koristila ovu neinformisanost i neznanje gradana, a NVO proglasavala za antidrzavne
organizacije (Paunovié¢, 2007 b : 9). U javnosti o0 NVO postoje brojne predrasude, a medu najc¢e$¢im su
one koje govore o tome da su to ,antidrzavne“ organizacije, da njih vode ljudi koji su ,strani pladenici®,
da su pune para... Pokusavaju¢i da afirmise rad NVO sektora u Srbiji, Zarko Paunovi¢ na pitanje ,da li su
NVO antidrZzavne organizacije?”, odgovara da u svakom demokratskom poretku mogu postojati
antivladine, nevladine ili provladine, ali nikako antidrzavne NVO, jer je takvo delovanje ustavima
zabranjeno u ovim drzavama. Zahvaljujuéi nasoj politickoj nekulturi, veliko je nepoverenje struktura
koje su na vlasti u udruzenja gradana i njihov strah da ¢e NVO zloupotrebiti svoj polozaj. Takode, ne
postoji dovoljna svest o tome da sami gradani moraju da brinu o tome kakva c¢e biti zajednica u kojoj
Zive (Paunovi¢, 2007 b : 9).
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Na angazman gradana u ovim organizacijama u velikoj meri utice i njihova procena
drustvene moc¢i NVO i njihovoj ulozi u izlasku iz krize. Logi¢no je da ¢e gradani,
ako smatraju da je uticaj NVO veliki, viSe biti zainteresovani za uce$c¢e u njihovom
radu. Istrazivanja, medutim, pokazuju da gradani misle da civilni sektor moze da igra
tek dopunsku i korektivhu pozitivhu ulogu (Mihailovié, Stojiljkovi¢, Vukovic,
Mojsilovié, Ivkovi¢, 2005: 19).

Krizna 2014. godina

Deceniju kasnije, u dubokoj postkriznoj 2014. godini, sem vladajuc¢e politicke
garniture, nista se nije bitnije promenilo. Krizom je, recimo, samo odrzan visok udeo
(pragmati¢no) angazovanih u politickim partijama (15%) ili ¢ak i dalje rastao broj
uc¢lanjenih (18%), pa i aktivnih u crkvenim odborima. Na drugoj strani, dalje je suzen
ionako relativno skroman kadrovski potencijal sindikata (1% : 7%), profesionalnih
udruzenja (10% : 8%) i NVO (5% : 4%).

Grafikon s.2. Socijalni i politi¢ki aktivizam gradana (Cesid, 2014)
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Primera radi, sude¢i po nalazima istrazivanja u sindikatima je ne vise svaki treci vec
svaki Cetvrti zaposleni pri ¢emu se, zbog rasta nezaposlenosti, smanjio i apsolutni broj
sindikalnog ¢lanstva i aktivista. Pritom aktivisticko jezgro svih sindikata - petina
njihovog ¢lanstva, ne ¢ini vise od 5% zaposlenih,odnosno ne vise od osamdesetak
hiljada ljudi.

Da su partije na drugoj strani, ve¢ maksimirale svoj uticaj i brojnost, posebno
vladajuce i da, sem partijskih prebega, ne mogu rac¢unati na novo ¢lanstvo govore
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nalazi da nema gotovo nikog iz redova neopredeljenih i izbornih apstinenata koji
razmislja o uc¢lanjenju u patije.

Zanimljivo je takode da su, svaki u ,svojim“, u NVO iznad proseka angaZovane
pristalice polarno suprostavljenih stranaka - Dveri (15%) i LDP (12%).

Dverjani (54%) i radikali (50%) su daleko iznad proseka aktivni u crkvenim odborima
i organizacijama u kojima su rede od drugih pristalice SPS (7%) i DS (13%).

Profesionalna udruZenja su pak primer da su viSa primanja (C=0,36) i visoko
obrazovanje neka vrsta ulaznice u ¢lanstvo.

5.1. Civilno drustvo i politika u Srbiji : od sukoba ka (konfliktnoj) saradnji

Mozemo zakljuditi da je aktivnost civilnog drustva u opadanju posle 2000. godine, u
poredenju sa razgranatom mrezom gradanskog otpora bivSem rezimu. Sada se

kao klju¢no pitanje postavlja $ta je delovalo na gradane posle petooktobarskog
prevrata da se povuku ,u privatnost“. Zasto je nezadovoljstvo politikom demokratskih
stranaka na vlasti dovelo bas do ovakve reakcije, tj. do pasivizacije, a ne do budenja
nove pozitivne energije i osecanja potrebe da se vlastitim aktiviranjem pokusa delovati
na ,pogresne poteze“ vladajuce politicke elite?

Svakako, jedna od osnovnih prepreka za razvoj civilnog sektora jeste istorijsko
naslede. Naime, re¢ je o posledici dugorocne istorijske krize koja je zahvatala nase
prostore i koja je vodila prirodnoj sklonosti ljudi da u drzavi vide resenje. Ljudi su se
viSe okretali drzavi, jer su smatrali da je drzava tu najodgovornija i da je to najbolji i
najefikasniji instrument da se ozbiljni konflikti resavaju. O tome govori i Zagorka
Golubovi¢ konstatuju¢i da je i danas ,u gradanstvu, i pored vidnog sazrevanja
drustvene svesti, jo$ uvek jak uticaj nasleda paternalistickog shvatanja, ¢iji je rezultat
ocekivanje gradana da se sve resava odozgo, u strukturama vlasti“ (Golubovi¢, u
:Lutovac, 2007: 72). Ono $to karakteri$e gradane Srbije i danas jesu nedovoljno
usvojene norme civilnog ponasanja, gradanske svesti i kulture medusobnog poverenja
i solidarnosti.

Medutim, slabost civilnog drustva ima vise negativnih posledica po drzavu u
postkomunistickim drustvima. Pre svega, nerazvijeno civilno drustvo losa je osnova
za stvaranje sposobnih i kompetentnih politickih elita u ovim drustvima koja se
suocavaju sa krizom rukovodenja. Zatim, ako civilno drustvo ne ostvaruje svoju
kriticku funkciju prema vlasti, dolazi do centralizacije drZzavnog aparata i etatizacije
drustva. S druge strane, Vukasin Pavlovi¢ smatra da drzava radi protiv sebe ako
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potiskuje civilno drustvo, jer ,temelji svakoj vlasti su utoliko stabilniji i trajniji ukoliko
je njihova socijalna osnova $ira, odnosno, ukoliko se drzava pored politickih, oslanja i
na nepoliti¢ke stubove poretka“ (Pavlovi¢, 2007).

U raljama tranzicije i krize Srbiji danas ocito nedostaju i preduzetnicka znanja i
vestine i finansijski kapital i investicije za ekonomski oporavak. Uveliko naceti i
usitnjeni drustveni kapital i energija nam jo$ stoje na raspolaganju, ali i koli¢ina tog
kapitala i nac¢in njegovog korisc¢enja, u velikoj meri zavise od razvoja civilnog drustva i
zrelosti politickog polja i drzave. Politicki kapital staro-novih elita se, medutim,
ubrzano i neproduktivno trosi i rasipa. Do erozije politickog kapitala dolazi kad god i
gde god se, izvan jasno uspostavljene zone odgovornosti, politicka vlast dozivljava kao
individualni i grupni interesni kalkulus i tehnologija sticanja i odbrane pozicija koje se
mogu prevesti u li¢ni posed i unov¢iti. Drugo lice takve politike ¢ine odsustvo svake
vizije, nastojanje da se izbegne svaki razvojni rizik i vlast odrzi proizvodnjom
polureformi i paktiranjem i koruptivnim kupovanjem uzajamne podrske sa uticajnim
interesnim grupama - pre svega lobijem mo¢nih biznismena novobogatasa. Pri tome,
rizici rastuceg socijalnog nezadovoljstva su se, do sada, dosta uspe$no preusmeravali
ka ranijim rezimima i garniturama ili, kad god je to bilo moguce, u proizvodnju
ksenofobije i medunacionalnih netrpeljivosti i sukoba.

Posle petooktobarskog prevrata ocekivao se porast drustvene svesti gradana,
sazrevanje i njihova politicka aktivacija, odnosno Zelja za doprinosom ka $to brzem
izlasku iz takvog stanja drustva. Nerazvijeno civilno drustvo doprinosi i nerazvijenosti
politickih elita, sto dovodi i do ,krize rukovodenja“. Tek sa drustvenim promenama
sazrece i potreba gradana da rade na sebi, odnosno da se menjaju u skladu sa
zahtevima demokratske transformacije. A u okolnostima koje odlikuje nedostatak
vizije razvoja, gradani Srbije za to nemaju podsticaj. ,Demokratske institucije i
procedure se ne mazu na hleb, niti se njima pokriva i Stiti od hladnoce.”
(Stojiljkovi¢,2007:41).

Istovremeno, danasnje drustvo u Srbiji izloZeno je sve naglasenioj konfuziji vrednosti,
morala i politickih odluka. Po misljenju Zorana Pindi¢a ,Odvajanje privatnog i javnog,
licnog i javnog, nije uspostavljeno, nego je kod nas javnost jos uvek jedna pozornica
privatnih egoizama, a u privatnom domenu jo§ ima mnogo delova onog javnog
diskursa koji remeti neku intimnost i neke li¢ne vrednosti.“ (Paunovi¢,2007:19)

Sadasnjost je ocito jo$ uvek obelezena gubitkom energije za promene i poverenja u
demokratiju, podeljenosc¢u i dubokom zagledano$cu u proslost. ,Demokratija jos uvek
ne stanuje ovde® ili makar jo$ nije postala ,jedina igra u gradu® (Linc, Stepan).
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Izlaz iz ovog zacaranog kruga predstavlja samo razvijena i operativna strategija reformi
oslonjena na $iroko socijalno i politicko partnerstvo i bar minimalni konsenzus oko
sadrzaja demokratskih promena. Civilno polje i akteri u ovom partnerstvu imaju
mobiliziraju¢u, kontrolnu i integrativhu ulogu ali i znacajnu inicijativhu funkciju.
Drustveni pokreti, a ne tek fragmentirana, nepovezana i Cesto na pseudopartijske
aranzmane i angazmane spremna nevladina scena, mogu biti medijator promena,
akter nosilac dinamike drustva - sredstvo ostvarivanja (poZeljne) buduénosti.

Elementarnu pretpostavku emancipatorske uloge civilnih projekata i inicijativa ¢ini,
medutim, i njihova sopstvena programska i organizaciona evolucija i emancipovanje
od svojevrsnog elitizma i ekskluzivizma, odnosno vezanosti iskljuc¢ivo za projekte i
prioritete stranih donatora.

Samoodrzivog civilnog sektora nema ni bez odgovaraju¢ih institucionalnih i
materijanih predpostavki za njegovo delovanje formiranih unutar, kritickog i
konfliktnog partnerstva civilnog sektora sa drzavom i profitnim sektorom.

Drugu stranu ovog procesa ¢ini nuzna paralelna evolucija politickog polja - njegova
institucionalizacija, pracena i povezana sa stabilizovanjem politickog tla i
legitimiranjem politickih aktera. Uvecanje propusne moci za signale koji dolaze iz
drustva i povecanje upravljackih kapaciteta dovesée do vece kompleksnosti stranacke
organizacije i nuznog rasta profesionalizacije rada unutar politickih partija. Time ce
ujedno konacno biti prevazidene specifi¢ne tvorevine pocetne faze politicke tranzicije
poput proto-partija, odnosno partija-maketa ili partija-foruma, odnosno
nestrukturiranih partija - pokreta, na jednoj, i kombi-stranaka na drugoj strani.

Ipak, i potencijali civilnog i politickog drustva i sudbina reformi u krajnjoj liniji vezani
su za masovno transformisanje podanika - njihove strukture svesti i mentaliteta, i
nastanak ,punoletnih i uspravnih“ gradana. Mi se ne radamo kao gradani. Gradanin se
naime, postaje upornim radom na sebi (Fuko). Gradani i gradanke poseduju svest ne
samo o svojim pravima ve¢ i o sopstvenim duZnostima i odgovornostima.
Samopostovanje, osecaj kompetentnosti za javno delovanje, samosvest o pravima koja
drzava mora postovati ali i razvijena svest o potrebi uravnotezenja privatnih motiva i
interesa sa osecanjem zajednis$tva i solidarnosti, prakti¢no razlikuju gradane od
podanika (Golubovi¢,2003:9-14).

Politicka participacija ima dakle normativnu i intrinsi¢nu vrednost koja je sadrzana u
pojmu gradanstva. Barber povladi jasnu razliku izmedu ,naroda“ i ,mase” sa jedne, i
,gradana“ sa druge strane. ,Mase prave buku, gradani prosuduju; mase se
ponasaju, gradani deluju; mase se sudaraju i presecaju, gradani se angazuju i
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doprinose. U trenutku kada ,mase® krenu prosudivati, delovati i doprinositi,
one prestaju da budu mase i postaju gradani. Jedino onda oni ,participiraju”
(Patnam, 2003 :154-155).

Praktikovanjem javne deliberacije i politicke participacije, gradani pored toga Sto
imaju ulogu u kreiranju javne rasprave, takode deluju kao akteri ,drustvenog
monitoringa“ nad politikama koje sprovodi politicka vlast.

Tek drustvo odgovornih i kompetentnih elita i aktivnih, u dobrovoljne asocijacije
udruzenih, gradana moZe na ,smetliste istorije (Marks) poslati svoju autoritarnu
proslost.

6. Konfliktni potencijal i energija gradana
Protestna participacija

Brojne i razli¢ite forme gradanske neposlusnosti, protesta i ukupne nenasilne akcije,
predstavljaju znacajan deo participacije gradana. Protestni potencijal iskazuje se
organizovanjem i direktnim uce$¢em na mitinzima, demonstracijama, bojkotima i
Strajkovima - u akcijama okupiranja prostora i objekata sa velikom prakti¢cnom ulogom
ili simboli¢nim znacenjem. U poslednjoj deceniji u sve vec¢oj meri radi se i o "tastatura
aktivizmu", online protestima, odnosno upotrebi interneta i socijalnih mreza bez kojih
bi li bili nemoguéi dogadaji poput ,arapskog proleca“.

Zajednicko obelezje svih oblika protestne participacije ¢ini njihovo relativno
ograniceno trajanje uslovljeno neophodnosc¢u postizanja brzog i adekvatnog odgovora
na postojeci konkretni povod za izbijanje protesta“(Stojiljkovi¢, 1998: 156).

Pritom, izlaskom na ulicu, gradani najcesce Zele skrenuti paznju javnosti na neki
problem za cije reSenje su se institucionalizovane procedure pokazale nedovoljnim.
Protestnoj akciji je natprose¢no sklono mlado, obrazovano i urbano stanovnistvo,
liseno straha, preterane rutine i konvencionalnosti.

Protestni potencijal i energija podrazumevaju i spremnost da se podnesu i ocekivani
rizici i troskovi sukoba.

Analize i istrazivanja protestnog potencijala u Srbiji

U Srbiji je, medutim, dominantan utisak, u velikoj meri empirijskim nalazima
potvrden, da je nakon petooktobarskih promena, prisutan fenomen povlacenja
gradana iz javne sfere Sto svakako limitira i njihov uticaj i dalju demokratsku
transformaciju drustva Razloge za pasivizaciju gradana i odricanje od njihovih
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gradanskih prava treba traziti, pre svega, u rasirenom nezadovoljstvu tranzicionim
promenama zapocetim 5. oktobra 2000. godine. Politicki sukobi unutar reformskih
politickih elita, kartelizacija politike i rasirena raspodela politickog plena uz pratecu
korupciju, praceni S$irim socijalnim razlozima - krizom i ponovnim uvecanjem
siromastva i socijalne isklju¢enosti, u osnovi su anomije i stvorenog osecaja
dezorijentisanosti.

Posledica toga svakako je i shvatanje gradana da je ukljudivanje u bilo kakve forme
aktivnosti, sa delimi¢nim izuzetkom egzistencijalno isplativog ¢lanstva u partijama
vlasti, beskorisno. Povlac¢enje gradana nije, medutim, reSenje za drustvenu i politicku
krizu u kojoj se danas Srbija nalazi. Da bi se, kao sto je i Zoran Dindi¢ tvrdio, uspesno
sproveo projekat demokratizacije, u vrednosnom sistemu jednog drustva mora
postojati norma da se demokratija Zivi kao oblik svakodnevnog Zivota (Pindi¢, u :
Paunovi¢ 2007 : 17). Drustveni sukobi, bar oni manifestni, zahtevaju medutim visok
nivo mobilisanosti i opremljenosti resursima mo¢i, uklju¢iv i znanja o prirodi
drustvenih odnosa i snazi sukobljenih aktera i njihovim moguc¢im strategijama.
Protestni potencijal i energija podrazumevaju i spremnost da se podnesu i oc¢ekivani
rizici i troskovi sukoba.

U Srbiji je, medutim, jo$ pre pocetka krize na delu bio ogroman jaz izmedu preko
polovine gradana koji su spremni, bar na nacelnoj ravni, da ucestvuju u protestima i
sukobima, ako za njih postoje opravdani razlozi, i tek desetine onih koji bi usli u sukob
iako nisu direktno ugrozeni.

Grafikon 6.1 Spremnost na sukobe (Cesid, jesen 2007)
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Dakle, preko polovine ispitanika pokazuje spremnost da protestuje kada su
ugrozeni njihovi interesi i osecaj za pravdu i istinu. Gotovo polovina ne prihvata
ni suprotan stav: da ni zbog ¢ega ne vredi u¢i u sukob. Na drugoj strani, rajinsku
logiku i psihologiju povlacenja i nezameranja, odnosno izbegavanja svakog, pa i
najbenignijeg sukoba prihvata manje od petine (17%) anketiranih gradana. Indikativno
je, da je medu njima najviSe poljoprivrednika - 29% odnosno starijih i manje
obrazovanih gradana. Veliki je, medutim, broj neodlu¢nih koji se, zavisno od
formulacije pitanja, krece izmedu Cetvrtine i ¢ak trecine.

Ako ve¢ postoji rasirena svest o potrebi suprostavljanja nepravdi i poniZenju, poput
recimo krade glasova ili imovine, logi¢no se postavlja pitanje gde i zasto ponire
protesna socijalna energija? Protestnu energiju i potencijal gradana Srbije
zapravo bitno ogranicava nedostatak socijalne empatije i solidarnosti, odnosno
dva rasirena uverenja koja imaju snagu drustvenog stereotipa.

Prvo, ¢ini poslovi¢na, gotovo mitska pri¢a o neslozi kao razlogu odsustva
pozitivnih ishoda i kvalitativnih promena. U nasem istrazivanju (Cesid, 2007)
sedam puta je veci broj onih koji se slazu sa stavom da nesloga i svada izmedu aktera
,koja nam je u krvi“ obesmi$ljava svaki protest i pobunu, od onih koji mu se
suprostavljaju.

Drugi razlog ¢ini veoma prisutna bojazan da ¢e nakon protesta i sukoba stanje
biti jos gore. Gotovo dve petine ispitanika, uz viSe od trec¢ine neodlu¢nih deli ovu
vrstu rezervisanosti i straha. Na drugoj strani, tek Cetvrtina gradana nalazi smisao i
veruje u pozitivan ishod protesta i Strajkova. Indikativno je da su medu uplasenima od
nastanka jo$ goreg stanja, nadprosecno tada bile zastupljene pristalice Nove Srbije
(60%), SPS (52%), stranaka manjina (46%), pa i radikala (42%).

Opravdanih razloga za proteste i sukobe, po misljenju vec¢ine gradana ima - od
niskog standarda, visoke nezaposlenosti, radne i egzistencijalne nesigurnosti
do nacionalnih i politickih tenzija. Nedostajuc¢i resurs su solidarnost i
poverenje u druge ucesnike, pre svega vodece aktere. Protesna energija je ocito
limitirana i strahom od nesloge i unosenja podela medu ucesnicima, odnosno
nevericom u pozitivan ishod protesta i sukoba. Ne c¢udi zato veoma rasirena
rezervisanost prema svakom obliku kolektivne protestne akcije. Znatna vec¢ina gradana
orijenti$e se na privatne strategije (samo)snalaZenja. Svih 70% njih bi protestvovalo i
uslo u sukob samo ako su neposredno ugrozeni bezbednost i egzistencija njihove
porodice. Posebno zabrinjava s$to takvo ,egoisticno® uverenje, ¢ak nadprosecno, dele
ucenici i studenti.
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Izvesni optimizam budi ipak nalaz da bi se trec¢ina ispitanika pridruzila protestu ako
proceni ,da je uspesan, masovan i dobro voden®. Iskustvo protesta i sukoba u Srbiji iz
'9o-tih godina proslog veka, govori da bi uz kreativno i uporno jezgro pokreta, efektom
pridruzivanja i sinergije mogli biti ostvareni, bar kratkoro¢ni, pozitivni efekti.

Verovatnoca i osnovi izbijanja sukoba

Prethodne analize jasno pokazuju da nema beskonfliktnih drustava. Drustva se
izmedu sebe u ovom pogledu razlikuju, pre svega, u odnosu na to koja vrsta sukoba je
najaktuelnija, $ta su im osnovi i na koji nacin se konflikti kanalisuy, ili pak resavaju.
Otvoreno ispoljavanje i regulisanje sukoba je i jedna od osnovnih razlika izmedu
nedemokratskih i demokratskih drustava, odnosno onih u ¢ijem okrilju sebe Zeli da
vidi i Srbija. Cinjenica da je Srbija (kao i ¢itav region u kom se ona nalazi) postratno i
postkonfliktno podrucje, dodatno daje na znacaju oprezu i strepnji, posebno od
sukoba nacionalnih, verskih, politickih identiteta koji na ovom prostoru gotovo
,sudbinski“ i tradicionalno postoje.

Pitanja percepcije potencijalnih sukoba je pitanje na kom se, izmedu ostalih, vidi
znacajna razlika izmedu percepcije odredene pojave, odnosno iskazivanja stava prema
toj pojavi i spremnosti za uce$ce u menjanju stanja. Dok postoji percepcija da je
Srbija potencijalno konfliktno podrudje (u razli¢itim aspektima), istovremeno
nema znacdajnog potencijala ljudi za uc¢esce u tim konfliktima.

U istrazivanju iz 2007. godine cak 75% ispitanika smatra da ¢e u Srbiji u
narednom periodu doé¢i do neke vrste sukoba. Medutim, ocekivanja su
disperzovana na razlicite vrste sukoba, odnosno ne postoji jedna vrsta sukoba
koja se percipira kao dominantna pretnja. Tako, najvise ljudi tada strahuje zbog
mogucih sukoba oko resenja kosovskog problema (22%). Odmah nakon toga dolaze
sukobi izmedu zaposlenih i poslodavaca (19%). Na trecem mestu su sukobi izmedu
bogatih i siromasnih (socioekonomski sukobi). Gradani Srbije, dakle, vi$e veruju u
izbijanje sukoba izmedu razli¢itih socijalnih grupa (grupa koje se formiraju na
liniji raspodele rada, kapitala i dobiti) nego od sukoba vezanih za pitanja
drzavnog uredenja i pitanja meduetnickih konflikata (koji su u proslosti bili usko
povezani). Tako, npr. samo 3% ispitanika smatra da su u Srbiji najizvesniji
medunacionalni sukobi. Nisko se kotiraju i sukobi vezani sa saradnju sa Hagom. Kako
god se ljudi vrednosno odnosili prema ovom pitanju, ocigledno postoji stav da ce te
saradnje biti na ovaj ili onaj nacin i da tu mi kao zemlja ili nasi politicari nemaju
mnogo uticaja.
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Takode, jo$ 2007.godine relativno mali broj ljudi politicke sukobe vidi kao najizvesnije
— politi¢ke stranke su kompromisima (ma na ¢emu oni bili bazirani) ubedili javno
mnenje da mogu, kada Zele, da se sloZze oko vaznih stvari (kao $to su npr. donosenje
Ustava, formiranje Vlade itd.). Zbog toga, gradani Srbije stranke c¢esto i ne
dozivljajvaju kao istinske rivale, ve¢ cesto kao organizacije usmerene na
postizanje dogovora oko podele ,kola¢a vlasti“ (Cesid, jun 2007).

Grafikon 6.2. Koji ée od sledecih sukoba najpre izbiti? (2007. godina)
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Iz ovoga se moze zakljuciti da nema jedinstvenog ,subjekta“ koji se vidi kao moguci
generator konflikata; takode, nema znacajnijih faktora koji direktno uti¢u da se
odredene grupe usmere bas na odredenu vrstu sukoba. Umerenu korelaciju pokazuje
stranacka pripadnost ispitanika i to jedino u pogledu percepcije sukoba oko Kosova
(tako, 33% onih kojima je bliska SRS i 32% DSS smatraju da su najizvesniji sukobi oko
Kosova, dok to isto smatra 14% onih kojima je blizak G 17 Plus, 19% DS itd.)

Disperzija predmetne osnove sukoba, odnosno percepcije najizvesnijeg sukoba
smanjuju koncentraciju energije i umanjuju izvesnost i realnog izbijanja
odredenog konflikta. Razlog za to delom moze biti gorko iskustvo sa konfliktima u
pro$losti, ali i generalan stav da sukobi nisu funkcionalna pojava kako za
drustvo uopste, tako (i posebno) za slabo drustvo kao $to je nase. Da treba svaki
pokusaj sukoba saseci u korenu smatra 28% ispitanika, a da svaka vrsta sukoba moze
ugroziti drustvo kao $to je nase smatra 33% ispitanika. Istovremeno svega 10%
ispitanika tvrdi da drustvo treba da omoguc¢i slobodno ispoljavanje sukoba, dok 30%
nije znalo da izabere ni jednu tvrdnju u ovom pitanju.
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lako za gotovo polovinu gradana nedovoljno legalne i legitimne, brojne i razlicite
forme gradanske neposlusnosti, protesta i ukupne nenasilne akcije i otpora,
predstavljaju znacajan, dugo zanemarivan i malo istrazivan, deo politicke participacije.
U ovom istrazivanju analizirali smo stavove gradana o verovatno¢i izbijanja masovnih
protesta i nemira i njihovoj spremnosti da ucestvuje u njima, globalno dele¢i proteste i
sukobe na one sa preteznom ekonomsko-socijalnom ili politickom sadrzinom.

Pritom, nadprosecno, ali jo§ uvek ispodpolovi¢no, da ¢e do njih dodi drze ocekivano
pristalice tada opozicionih SRS (44%) i SPS (37%).

Ako bi do politickih protesta i nemira doslo u njima bi ucesce uzeo svaki sedmi
gradanin Srbije (16%). Politicka identifikacija se pojavljuje u ovom slucaju tek kao
slaba determinacija u¢esca u politi¢ckim protestima (Ck=0,24). U politi¢kim protestima
bi bile nadprose¢no spremne da ucestvuju pristalice opozicionih i vanparlamentarnih
stranaka - priblizno njih trec¢ina, odnosno oko 600 0oo ljudi, i to kako stranaka bivSeg
rezima - SPS i SRS, tako i onih iz sastava demokratskog bloka - LDP i SPO.

U pogledu verovatnoce izbijanja protesta i nemira uslovljenih ekonomskim i
socijalnim razlozima ocekivanja gradana su gotovo izjednacena (35%:33%).

Nadprosec¢no, proteste i nemire predvidaju ispitanici sa zavrSenom skolom za
radnicka zanimanja (45%), nezaposleni (43%) i penzioneri (39%), $to bar
posredno, govori o tezini njihove pozicije.

U pogledu politicke identifikacije (Ck=0,25) proteste ocekivano vise od drugih oc¢ekuju
pristalice opozicionih partija SRS (54%) i SPS (43%).

U socijalnim protestima je spremna da ucestvuje nezanemarljiva Cetvrtina gradana.
Nadprose¢no, medu njima je (2007. godine) pristalica SRS (43%) i SPS (31%), odnosno
iz posebno ugrozenih grupa - nezaposlenih (37%), radno-aktivnih generacija izmedu
30 i 55 godina, zaposlenih u drzavnom sektoru i protestima sve sklonijih
poljoprivrednika.

Ucesce u protestima

Posle talasa drustvenih protesta i demonstracija koji su obelezili nase drustvo
devedesetih godina i nakon kulminacije socijalne energije 5. oktobra 2000. godine,
izgleda da se socijalno tlo smiruje. I analize CeSID-ovih istrazivanja iz 2008. godine
pokazuju da manje od tre¢ine gradana Srbije prati rasprave i natpise o protestima i
Strajkovima, a obavestenost o ovim dogadajima je, naravno, osnovna pretpostavka za
ucesée u njima (Mihailovié, Stojiljkovi¢, Vukovié, Mojsilovi¢, Ivkovi¢: 2005: 17).
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facts & figures

Sa druge strane, samo 4% ispitanika ucestvovalo je bar jednom u nekom protestu ,
nije ucestvovalo, ali je pratilo 28 % ispitanika, dok gotovo dve trecine ispitanika niti je
ucestvovalo, niti prati oblike protestne participacije.

Grafikon 6.3. Protestna participacija (CeSID 2008. godine)
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Kada je, medutim, u pitanju spremnost sindikata i zaposlenih na strajk, koji je njihovo
osnovno pravo, po sopstvenom iskazu, u poslednje tri godine u Strajkovima je
ulestvovala $estina zaposlenih, od kojih gotovo polovina dva i vise puta (Stojiljkovic,
2008a : 276).

Osnovni motivi za ucesce u $trajkovima bili su ugrozenost prava i neodgovarajuce,
male zarade. Relativno ogranic¢eno ucesce Sestine, prac¢eno je, medutim, pozitivnhim
odnosom i stavom o opravdanosti $trajkova i protesta c¢ak tri Cetvrtine zaposlenih.
Pritom, Sestina - 16 % anketiranih, S$trajk uvek i unapred smatra opravdanim. Dalja
tre¢ina opravdanim smatra tek Strajkove sa dominantnim ekonomskim i socijalnim
zahtevima.

Protesti su ocito za veliku vecinu zaposlenih opravdano i legitimno ali i prakti¢no
iznudeno sredstvo koje se primenjuje tek kada se kroz dijalog nije moglo do¢i do, po
zaposlene, prihvatljivog resSenja. Iako zaposleni izrazavaju natpolovi¢nu spremnost
podrske i uceSca u S$trajkovima, pa i onima koji sadrze direktne politicke zahteve,
ukljucujudi ¢ak i zahteve za smenu vlasti i raspisivanje izbora, rasireni rizik od gubitka
posla svakako da ima na zaposlene i sindikate veliko disciplinuju¢e dejstvo, posebno
intenzivirano u situacijama privredne recesije. Na drugoj strani, manje od cetvrtine
zaposlenih ili uopste ne razmislja o protestima i Strajkovima ili pak smatra da ih se,
bez obzira na opravdanost, treba kloniti.
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Globalno posmatrano unutar svih pitanja vezanih za verovatnocu izbijanja i li¢no
uce$ce u socijalnim i politickim protestima manifestuje se blaga pravilnost da su
ocekivano protestima sklonije pristalice opozicionih partija. Na drugoj strani,
simpatizeri stranaka aktuelne vlasti, nisu sklone protestvovanju protiv ,svojih vlasti®.

Aktuelni krizni socijalni kontekst

Sindikati i udruZenja nisu, medutim, uspeli da koordiniraju, usaglase i kanalisu i
uzdignu iznad politicke zloupotrebe ove, po svojoj prirodi veoma raznorodne zahteve i
njihove nosioce.

Scenarije odvijanja i regulisanja ili preusmeravanja ekonomskih, socijalnih i politickih
konflikata u neposrednoj buducnosti moguce je, bar delom, predvideti i analizom
aktuelnih sporova i konflikata unutar procesa privatizacije, odnosno podela na bogate
i siromasne, tranzicione dobitnike i gubitnike, kao i istrazivanjem poverenja u
kolektivne aktere i spremnosti da se prihvate demokratske institucije i procedure.

Nezaposlenost, siva ekonomija, korupcija do dan danas nisu obuzdane, i ove probleme
su dugo presecale druge linije podela, pa one nisu dobile politicku artikulaciju kakvu
zasluzuju, iako su paradoksalno, jo$ istrazivanja 2007. godine identifikovala da ove
drustvene ciljeve, pored Zivotnog standarda, gradani stavljaju na celo, nezavisno od
politi¢kih preferencija.”

Po misljenju Dusana Vujovica, Srbija, medutim, nece mo¢i da se izbori sa odlivom
kapitala, dubokom recesijom i kombinovanom fiskalnom, duZnickom i
finansijskom krizom. U kombinaciji sa sve nestabilnijim makroekonomskim
okruZenjem, nerazvijenim i skupim finansijskim posredovanjem, i losim kvalitetom
klju¢ne fizicke infrastrukture, ovo daje dosta crnu sliku o stanju institucionalnih
reformi i kvalitetu ekonomske politike u Srbiji posle globalne finansijske krize.

Sumirajudi date kriticke uvide, mogli bismo konstatovati da postoje sledeci klju¢ni
razlozi za uzbunu (Vujovi¢, 2012).

1. Realni efektivni devizni kurs (REDK) predstavlja stvarno ograni¢enje rasta
posto negativno deluje na operacije i rast preduzeca koja proizvode razmenljiva dobra,
a ona su danas klju¢no usko grlo;

** Srecko Mihailovi¢, Zoran Stojiljkovié, Porde Vukovi¢ i Milo§ Mojsilovi¢, Istrazivanje javnog mnenja
Srbije, zima 2007/08. godine, Socijalni i politicki milje predsedni¢kih izbora, Identifikacijom problema
do njihovog resenja - jacanje kapaciteta javnih institucija za prevenciju potencijalnih sukoba, str. 5-6.
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2. Ogranicena raspolozivost kredita i visoki troskovi finansiranja postali su
jedno od najostrijih ograniCenja rasta u Srbiji, kako u obezbedivanju tekuce
proizvodnje i trgovine, tako i u finansiranju investicija. Srbija ima jedan od najnizih
stepena monetizacije i najviSe finansijske i kreditne marze $to ozbiljno ogranic¢ava
funkcionisanje privrede i ekonomski rast;

3. Skupa, velika i remetilacka uloga drzave postala je jedno od klju¢nih
ograniCenja rasta. Ona stvara neefikasno i skupo poslovno okruzenje, neposredno
podize troskove funkcionisanja, ne obezbeduje i ne promovise konkurenciju, i odvlaci
mlade obrazovane ljude sa produktivnih radnih mesta u privredi, narusava finansijsku
disciplinu, istiskuje privatni sektor;

4. Neefikasno korporativno upravljanje i skupa radna snaga (koja se ispoljava
kroz visoke jedini¢ne troskove rada ili nisku produktivnost) odbijaju SDI i poslovnu
saradnju, i erodiraju cenovnu konkurentnost preduzeéa u mnogim sektorima.
Neophodne su odlu¢ne mere da bi se uklonile najvaznije barijere rasta produktivnosti
(kroz programe obuke zaposlenih, bolje poslovne $kole, istrazivanje i inovacije za
potrebe preduzeca ).

Manevarski prostor je ocito krajnje suzen. Siromasna Srbija ne moze bez velikih rizika
prihvatiti, u uslovima kumuliranja visoke nezaposlenosti, velike sive ekonomije, viska
zaposlenih i niskih zarada i penzija, primenu Sok terapije i neoliberalnog koncepta,
koji i na nesto gradualniji nacin vodi, poput prakse u SAD-u, Velikoj Britaniji, Irskoj,
Spaniji i Portugalu, svodenju javne potro$nje na treéinu drustvenog proizvoda. Ostaje
opcija (redukovanog) kontinentalno-evropskog modela socijalnih transfera usmerenih,
pre svega, na podizanje prilagodljivosti i produktivnosti radne snage ,fleksigurnosti®,
odnosno, zalaganje za drzavu socijalnog ulaganja.

Ponovo sve ucestaliji protesti su jedan od pouzdanih pokazatelja da se Srbija, sem u
krizi, nalazi i u stanju gotovo permanentne predizborne politicke groznice. Zajednicko
svim ovim protestima je to $to njihovi ucesnici upucuju svoje zahteve Vladi Srbije i
resornim ministarstvima procenjuju¢i da oni jo§ imaju modi i razloga da im bar
delimi¢no izadu u susret. U situaciji rasirenog politickog cinizma i nepoverenja,
razumljivo je nastojanje da se, kada se ve¢ dijalogom nije doslo do zadovoljavajuc¢ih
reSenja, pritiskom iznude ustupci i ranije data obecdanja. Iza ove logike stoji naucena
lekcija da su politi¢ari pred izbore, vodeci rac¢una o rejtinzima, skloniji da prihvate
zahteve.
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U prilog im idu i neporecive ¢injenice da je zaposlenost dramati¢no niska, da su i inace
preskrome plate i penzije na silaznoj putanji, da ponovo raste siromastvo.Od oko pet
miliona radno sposobnih, ekonomski nije aktivna ni polovina.”

Poslednju deceniju sustinski odreduju dva procesa: deindustrijalizacija i rast
usluznog sektora i trasfer zaposlenih iz javnog u privatni sektor.

Pri tome, privatni sektor nije imao kapacitete da primi ni polovinu onih koji su izgubili
posao u javnom sektoru, s$to je za posledicu imalo pad broja zaposlenih sa 2,2 miliona na
1,75 miliona.ZavrSetak privatizacije velikih sistema i lokalnih preduzec¢a nosi realnu
opasnost daljeg otpustanja. Dodatno, mala preduzeca, izuzetno osetljiva na oscilacije na
trzistu i neoslonjena na saradnju sa velikim sistemima su u znatnoj meri koncentrisana na
nekada propulzivne delatnosti poput poslova sa nekretninama, osiguranja i pruzanja
licnih usluga o$tro pogodenih krizom. Ako, dalje, od 2,2 miliona radno aktivnih
oduzmemo poljoprivrednike, vlasnike i (loSe i nekvalitetno) samozaposlene, potencijalnu
sindikalnu klijentelu ¢ini tek 1,3 miliona zaposlenih. U najtezem polozaju u pogledu
uslova rada, sigurnosti posla i isplata zarada su zaposleni kod malih preduzetnika, kao i
angazovani u neformalnom sektoru i firmama pod steCajem. Drustvena kontramoc
zaposlenih i sindikata dodatno je limitirana preteranom deindustrijalizacijom, kao i
partijskom kontrolom i patronatom nad zaposljavanjem u javnom sektoru. U situaciji
deinvestiranja i rada na tehnoloski izraubovanim masinama te rezultiraju¢e niske
produktivnosti i profitabilnosti, i sami zaposleni i industrijski sindikati samoogranicavaju
svoje zahteve na minimalne standarde jer znaju da nemaju dovoljno argumentacijski
zasnovanu pregovaracku poziciju.

Njihovi protesti, ma kako bili radikalni i uporni, uklju¢ujudi i $trajk gladu, nisu ofanzivni,
odnosno klasi¢ni $trajkovi kojima se, prekidom rada, Zeli prosiriti prostor sloboda i prava,
ve¢ tek defanzivna odbrana i apel za o¢uvanje egzistencijalnog minimuma.

" Unutar zaposlenih, njih oko 450.000 radi kod privatnih lica, pri ¢emu 200.000 vlasnika zaposljava tek
neznatno veci broj radnika. Od 1360 0oo onih koji rade kod pravnih lica, gotovo pola miliona (470.000)
radi za drzavu, a njih oko 900.000 u privatnom sektoru (Musi¢, 2010: 44-46) Oficijelna stopa
nezaposlenosti je presla 25%, ali ako armiji od 720.000 ljudi priklju¢imo one koji su, izgubivsi nadu,
prestali da tragaju za poslom, kao i desetinu zaposlenih koji odlaze na posao u firme u ste¢aju a da za to
ne primaju platu, radi se fakticki o gotovo milion nezaposlenih. Istovremeno, medu gotovo 600.000
onih koji egzistenciju odrzavaju radom u neformalnom sektoru najvise je upravo zaposlenih, pre svega,
onih preko 600.000 koji neredovno primaju platu i tako dopunjuju svoje nedovoljne zarade. Posledi¢no,
broj penzionera (1,7 miliona) gotovo se izjednacio sa brojem (formalno) zaposlenih (1,75 miliona). Ako
se ostvare prognoze Unije poslodavaca Srbije da ¢e u narednom periodu bez posla ostati jo$ 100.000
zaposlenih, ovi brojevi ¢e se i izjednacti, §to dovoljno ilustruje dubinu izazova sa kojima je suocena
Srbija.
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Cetvrt veka dugo posrtanje privrede, uz ratnu avanturu i sankcije i frustrirajuéa iskustva
rezultirali su i padom stope sindikalizovanosti na pribliznu ¢etvrtinu zaposlenih i niskim
poverenjem u sindikate. Razjedinjeni ili bar nedovoljno koordinirani sindikati, liSeni
tradicije autonomnih borbi jednostavno nisu uspeli da urade ni ono $to se moglo
(Stojiljkovié, 2011: 442-445).

U poredenju sa Sirinom i radikalno$¢u protesta u okruzenju, gradanstvo i njegove
asocijacije i zaposleni i sindikati u Srbiji tesko da bi se mogli optuziti za odsustvo svesti o
tezini situacije.”

Zaceci njihovog autonomnog, ali nedovoljno profilisanog i koordiniranog protesta i otpora
znace za sada tek da oni ne mogu i nece viSe da placaju cenu decenijskog tranzicionog
tumaranja i propustanja prilika. Radi se i o efektu i uticaju talasa radnickih i gradanskih
protesta Sirom Evrope i raSirenoj svesti da je unutar poslednje tri decenije razvoja
neoliberalnog koncepta globalizacije doslo do visokog rasta nejednakosti. Svaka kriza,
ukljucujudi i poslednju krizu hipotekarnih dugova i bankarskih plasmana, korisc¢ena je za
preraspodelu u korist najbogatijih. Brojni ekonomisti smatraju da u osnovi aktuelne krize
stoji nastojanje drzave da izgladi posledice krize na trzistu nekretnina i novca, Sto je
preambicioznim programima spasavanja banaka i podsticanja konjukture dovelo do opste
duznicke krize

Predizborna atmosfera 2014. godine

Sedam godina nakon prvog talasa istrazivanja protesta i protesne energije, u rano
prolece 2014. godine, naoko paradoksalno u daleko goroj socijalnoj situaciji daleko je
manji broj onih koji oc¢ekuju nemire i proteste (44% : 74%), odnosno njih je tek nesto
viSe od udela onih - nesto vise od trecine ispitanih (35,5%) koji ne smatraju da je
konfliktni scenario izgledan.

Pritom, priblizno dve petine (38,7%) ispitanika smatra da bi u skorijoj buduénosti
moglo do¢i do nemira i protesta u Srbiji, i to iz isklju¢ivo ekonomskih razloga.
Simbolican je gotovo udeo onih koji drze da bi sukobe mogli uzrokovati politicki razlozi
(5,5%). I ovoga puta na vizuru (ne)ocekivanosti protesta najviSe utice ,partijski
razlog“ (C=o0,32). Ocekivano manje verovatnim se c¢ine vladaju¢im nego opozicionim

" Prateca privredna recesija pogada, medutim, pre svega omladinu. Primera radi, u Spaniji se $iri
protesni pokret Indignados (Ozlojedeni) koji pre svega okuplja mlade besne zbog krize, nezaposlenosti i
rigidnih mera $tednje vlade koja ih ostavlja i bez ve¢ ste¢enih prava. Nezadovoljni u Spaniji, Italiji ili
Grckoj traze korenite reforme, ali ih (zavisne) vlade zemalja upudenih na intervencije evropskih
finansijskih institucija, naravno, ne mogu preduzeti. Postavljanje tehnokratskih vlada bez izbora u
Grckoj i Italiji je dovoljna ilustracija.
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strankama.

Grafikon 6.4. Da li ¢e u skoroj buducnosti doci do vecih protesta i nemira u Srbiji?

m Ne zna
35,5

m [z politickih razloga

m Iz ekonomskih razloga
‘ Nece doc¢i do nemira

Ako je situacija jo$ gora a ocekivanja da ¢e do¢i do nemira nisu narasla ¢ak ni u pogledu
njihovih ekonomskih i socijalnih razloga i motiva logi¢no se postavlja pitanje da li se, i
kojoj meri, radi o discipliniju¢em delovanju krize, gubitku nade i poverenja u

solidarnost drugih ili pak davanju vremena i pruzanju $anse novoj vlasti predvodenom
Vuci¢em i SNS ?

Grafikon 6.5. Spremnost na ucesce u protestima

® Ne zna

P 2’8
/ m Da, iz politickih razloga
56,7 ® Da, iz ekonomskih razloga

Ne bi uc¢estvovao
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Upitani da li bi ucestvovali u protestima, ispitanici - njih vise od polovine (56,7% )
odgovaraju odre¢no, dok bi Cetvrtina (25,3% ) uzela uce$¢a u njima, ukoliko bi
nezadovoljstvo proisteklo iz ekonomskih razloga.

Na drugoj strani, tek bi svaki trideset peti participirao u politicki motivisanim
protestima (2,8%). Mogli bismo konstatovati da je, u odnosu na vreme od pre sedam
godina, radikalno opala spremnost na wuce$s¢e u politickim protestima i
demonstracijama a da bi socijalni protesti imali priblizno isti krug potencijalnih
ucesnika. I ovoga puta u protestima bi daleko pre ucestvovale pristalice opozicije, pa i
neopredeljeni, nego simpatizeri vlasti(C=0,44). Svako iz svojih razloga, u protestima iz
ekonomskih, ali i politickih razloga bi daleko pre od drugih ucestvovale pristalice Dveri
(83%), LDP (53%) i DSS (50%). Na drugoj strani, u protestima ¢e se kako sada stvari
stoje, teze od drugih naci pristalice SNS, SPS, ali zanimljivo i NDS i radikala. O¢ekivano,
i sa rastom konformizma (blago) opada sklonost ka u¢e$c¢u u strajkovima, protestima i
demonstracijama (C=0,23).

Prethodno pitanje: Protesti i razumevanje ekonomskih funkcija drzave

Kada su u pitanju relativno Siroko pihvaceni ekonomski, odnosno socijalni razlozi
protesta, nevolja je medutim u tome $to vedina gradana nema dovoljno znanja i
informacija o samom funkcionisanju ekonomije.

Trziste ili drzavni plan

U februaru 2014. godine ni treé¢ina (30%) ispitanika nije u stanju da odgovori na
pitanje da li je bolji planski ili trzi$ni sistem, a najveéi broj je onih (35,2%) koji drze
da za njih nije ni vazno u kakvom sistemu Zive, sto je ukupno ¢ak 65,2% ispitanih.

Pritom, nes$to viSe gradanki i gradana se izjasnilo za planski (18,2%) nego trzisni
sistem (16,7%), $to je svakako oteZavajuce za proces ekonomske tranzicije u Srbiji.
Primera radi, kada je o uticaju razli¢ite partijske identifikacije re¢ (C=0,34,) medu
simpatizerima SNS - stranke koja se najglasnije zalagala za reforme, trziSna privreda
zapravo ima duplo manju podrsku od planske (11,8 prema 22,7%) uz naravno najveéi
broj onih kojima je svejedno.

U koaliciji oko SPS podrska trzisnoj ekonomiji je ravna nuli, dok plansku podrzava
nezanemarljivih 29%. Nista povoljnije ekonomske slobode se ne kotiraju ¢ak ni u URS
i LDP gde planska privreda ima ve¢u podrsku, doduse u ovoj drugoj stranci jedva nesto
vecu od trzi$nog sistema. Jedino u DS i NDS pristalice se vecinski opredeljuju za
trzisSnu privredu. Jasno je da tek treba da se uspostavi valjana uskladenost ponude i
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traznje kada je re¢ o ekonomskoj politici, a do tada ¢e biti moguce stalne manipulacije

i populisticko ponasanje elite.

Grafikon 6.6. Trzisna ili planska ekonomija

m Ne zna

= Trzi$na ekonomija je bolja od bilo
kog drugog ekonomskog sistema

35,2

4v

Na konkretnim pitanjima prihvatanje trziZzne opcije varira, zavisno od negativne ili
pozitivne formulacije pitanjha izmedu 18 i 28 posto. Primera radi, tvrdnju da je
slobodno trziste samo mit i da drzava treba da reguliSe privredu odbacuje manje od
petine anketiranih, uz tre¢inu koji je prihvataju i najvise - gotovo polovinu neodlu¢nih.

= Planska ekonomija je za nas bolja
od trzi$ne ekonomije

Za ljude kao ja, nije vazno da li je
ekonomija trzi$na ili planska

Grafikon 6.7. Postoji mit o slobodnom trZistu, drzava je ta koja treba planski da ga
reguliSe (slaganje sa tvrdnjom, da ili ne?)

® potpuno se slaze
® uglavnom se slaze

neodludan, ne zna

wuglavnom se ne slaze

4755

uopste se ne slaze

CeSID D.OO.
Belimarkovic¢eva 9, 11000 Beograd
Telefon: 011/2852-886, 011/2852-887
e-mail: cesid@cesid.rs
www.cesid.org



a° 7 facts & figures

Na osnovu nalaza istrazivanja, moglo bi se zakljuditi da u prilog prihvatanja trzisne
logike i zakonitosti mogu, istina u relativno slaboj meri, i¢i i jacanje demokratske
orijentacije (C=0,35), kao i rastu¢a primanja (C=0,32), obrazovanje (C=0,28) i
identifikovanje sa srednjom i viSom klasom.

Privatizacija

U javnosti i medu istraziva¢ima i analitiarima rasirena je ocena da je jedan od
klju¢nih razloga protesta i socijalnog nezadovoljstva neuspe$na privatizacija koja je za
posledicu imala visok rast nezaposlenosti, uz istovremeno odsustvo razvojnih
ekonomskih efekata. Stavovi o ve¢ obavljenoj privatizaciji imaju znacajnu predikcijsku
vrednost u situaciji kada se najavljuju okoncanje restrukturiranja i smanjenje
zaposlenosti u politicki prezaposlenom javnom sektoru.

Grafikon 6.8. Kakav je Vas odnos prema privatizaciji drustvene imovine u Srbiji?
® Ne zna, nema stav

5,1

= Najbolje bi bilo da privatizacije nije
ni bilo jer su ta preduzeda najbolje
vodena od strane drzave

34,3

Privatizacija je bila nuzna, samo je
trebalo promeniti model po kome je
ona sprovedena

Privatizacija je bila nuzna i
sprovedena je onako kako je bilo
moguce u tadasnjim okolnostima

Uz petinu koja ne moze da definiSe svoj stav o privatizaciji, viSe od dve petine
ispitanika (42%) smatra da je bolje da i nije bilo privatizacije jer su ta preduzeca
najbolje vodena od drzave. Indikativno je da ovaj stav nadprosec¢no prihvataju ne samo
pristalice SPS (63%), nego i dominantnog SNS (47%).

Priblizna trec¢ina (34%) smatra da je privatizacija istina bila nuzna ali da nije izvedena
po prihvatljivom modelu i na transparentan nacin.

Na drugoj strani, tek svaki dvadeseti (5%) smatra da je ona i bila nuzna i sprovedena
na u datim okoolnostima jedino moguci nacin.

CeSID D.OO.
Belimarkoviéeva 9, 11000 Beograd
Telefon: 011/2852-886, 011/2852-887
e-mail: cesid@cesid.rs
www.cesid.org



Pored partijske pripadnosti na stav o privatizaziji u znac¢ajnoj meri utice i obrazovanje
ispitanika (C=0,34). Do srednjeg i, posebno, visokog obrazovanja nadpolovi¢no
dominira stav da je bolje da privatizacije i nije bilo. Kod fakultetski obrazovanih
predominantan je stav da je privatizacija bila nuzna, ali je i medu njima daleko veci
udeo onih koji smatraju da je ona izvedena pogresno od onih koji misle da je ona
korektno sprovedena (26%: 4%).

Trziste i zaposljavanje

Interesantno je i da ispitanici ne vide kao suprostavljene stavove tvrdnju da
zaposljavanje treba prepustiti trzistu na kome vladaju zakoni ponude i traznje, na
jednoj i stava da drzava treba da brine za otvaranje radnih mesta i pomo¢
nezaposlenima, na drugoj strani. Drzava, po anketiranima, treba da stvara okvir i
pretpostavke za zaposljavanje i brine oko nezaposlenih, ali ne treba da i dalje ona, u
logici politickog zaposljavanja , bude i najveci poslodavac. Pritom drzavnu intervenciju
dosledno odbija cetvrtina liberala, za nju je uvek trec¢ina etatista , dok su ostali
neopredeljeni ili su na ,,mekoj*, socijalliberalnoj ili socijaldemokratskoj poziciji.

Sli¢nu distibuciju i razloge imaju i odgovori na pitanje da li je bolji siguran , ali lose
placen rad (62%) koji ocito sabira etatiste i umerenjake, ili bolje placen ali nesiguran
posao (27%) koji uglavnom prihvataju pristalice trzista.

Grafikon 6.9. Izbor posla

= Ne moze da izabere

27,3

Siguran posao, bez obzira kakva
je plata

Posao u kojem moze da se
zaradi, pa makar radno mesto
bilo nesigurno

63

Na drugoj strani, da drzava treba da snosi sve troskove zdravstvenih usluga, makar one
bile i lose, misli nesto vise od tredine (siromasnih) etatista (36%), dok se u gotovo
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polovini (46%), onih gradana koji misle da u troskovima (pristojnog) le¢enja, pored
liberala nalazi i deo kako tako situiranih umerenjaka.

Grafikon 6.10. Ko treba da snosi troskove lecenja?

® Ne moze da izabere

36,6

Da gradani ucestvuju u troskovima
le¢enja da bi se stvorili bolji uslovi
za zdravstvenu zastitu

Da drZava u potpunosti snosi
46 troskove le¢enja makar zdravstvena
zastita bila losa

Uz sva pojednostavljivanja moglo bi se, na osnovu odgovora na pitanja vezana za
pozeljan obim ekonomskih i socijalnih funkcija drzave, zakljuciti da udeo trzisnih
liberala , zavisno od pozitivne ili negativhog usmerenja formulacije pitanja, varira
negde oko petine ispitanika. Toliko je onih kojima je najbolja trzi$na ekonomija (17%),
koji se u potpunosti slazu sa tvrdnjom da samo najsiromasniji treba da dobiju pomo¢
(20%), da drzava ne sme da se dalje zaduZuje da bi svima pomogla (29%), da
zaposljavanje treba prepustiti trzistu i zakonu ponude i potraznje (16%), odnosno da
drzava ne sme da se stara oko otvaranja radnih mesta i pomo¢i nezaposlenima (19%).

Na drugoj strani priblizno isti - petina, udeo je i (neo)komunistickih jednacara i
etatista koji su za plansku ekonomiju (18%), bezrezervno za pomo¢ svima, dalje
zaduzivanje, odlu¢no protiv zakona ponude i traznje ( 17%) i za drZzavno planiranje a
protiv mita o slobodnom trzistu (21%).

Udeo onih koji ne znaju ili ne mogu da definisu svoj stav krece se oko tre¢ine, odosno
zavisno od pitanja od nesto manje od petine do ¢ak polovine anketiranih.

Najzad, tek relativhu veéinu c¢ini tred¢ina gradanki i gradana koji zauzimaju umerenu
socijaldemokratsku, ili jos pre socijal-liberalnu poziciju.
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Tabela 6.1. Prosec¢na ocena slaganja sa navedenim tvrdnjama

Broj
Tvrdnje ) Minimum | Maximum | Prose¢na ocena
odgovora
Samo najsiromasniji treba da dobiju
, . ) 561 1 5 3,11
pomo¢, ostali treba sami da se snalaze?
Drzava treba da pomaze svima, ¢ak i po
N 561 1 5 3,32
cenu da se dodatno zaduZujemo
Problem zaposljavanja treba prepustiti
. . . 561 1 5 3,05
trzistuy, tu vazi zakon ponude i potraznje
Drzava treba da brine o otvaranju radnih
. . . 559 1 5 2,33
mesta i pomo¢i nezaposlenima
Najbolje je slobodno trziste u koje se
, N 561 1 5 2,94
drzava mesa samo kada mora
Postoji mit o slobodnom trzistu, drzava je
. . N 561 1 5 2,73
ta koja treba planski da ga regulise

Ciljevi antikriznog menadZmenta

Dobijeni rezultati odli¢no ilustruju teskoce postizanja socijalnog i politickog
konsenzusa u izuzetno teskoj ekonomskoj i socijalnoj situaciji.

Strategija izlaska iz dvostruke, interne i eksterne krize, vezana je, medutim, za umece
koherentnog uvezivanja niza reformskih koraka i gradenja razvojno produktivnih
socijalnih i politickih koalicija.

Na dnevnom redu je prethodno pitanje stabilizovanja i konsolidovanja demokratije,
odnosno, gradenja Srbije kao pravne, demokratske, evropske i socijalno odgovorne
drzave i drustva te postizanja efektivnog, relativho vecinskog konsenzusa o ovim
ciljevima.

Bazi¢ni socijalni konsenzus i kvalitativan drustveni rast mogu¢i su samo
harmonizovanjem i optimalizovanjem principa i vrednosti tri strane socijalnog
trougla koji ¢ine (1) ekonomski rast, (2) socijalna pravi¢nost i (3) socijalna i ekoloska
odrzivost.

Ekonomski ,magi¢ni cetvorougao“ c¢ine: privredni rast, uz nisku inflaciju i
nezaposlenost i budzetsku i spoljno-trgovinsku ravnotezu.
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Socijalna pravi¢nost temelji na socijalnoj sigurnosti i solidarnosti kroz ucesce
zaposlenih u saodlucivanju i socijalno odgovorno ,vezano“ preduzetnisttvo.

Socijalna odrzivost predstavlja konstrukt ¢iji su elementi socijalna integracija, kulturna
i politicka participacija na bazi otvorenog pristupa obrazovanju i ukupnoj razvijenoj
javnoj infrastrukturi i o¢uvanje eko -ravnoteze ( Faut, 2012: 66-78).

Srbija je suocCena sa imperativom povecanja proizvodnje i kapitalnih investicija uz
paralelno smanjivanje tekuce potrosnje. Trebalo bi stvoriti efikasnu
demonopolizovanu ekonomiju, sa stabilnim pravnim sistemom, lakim izdavanjem
gradjevinskih dozvola, poreskim sistemom stimulativnim za ulaganja i opterecenjima
na zarade koji su sli¢ni onima u EU. Fiskalna i monetarna politika, moraju po svaku
cenu da ostanu $to dalje od voluntaristicke intervencije politike. Najbolji test za
spremnost politicara da prihvate tako nesto jeste njihovo pristajanje na oporezivanje
bogatih progresivnim stopama, smanjenje poreskih opterecenja za radna mesta, za
otvaranje i pokretanje malih i srednjih preduzeda, selektivni PDV, potpuno
oslobadjanje od poreza odredenih kategorija stanovnistva.

Istovremeno, motivacija za priklju¢ivanje EU ne treba da bude samo participiranje u
distribuciji javnih fondova ve¢, pre svega, institucionalno sredivanje i dalekosezno
preoblikovanje drzavne administracije i celog javnog sektora. Time bi se najzad
otklonile brojne Stete koje svojim razobrucenim voluntarizmom izaziva pravoj
kontroli izmakla i na mahove podivljala drzava (Madzar,2012:47-49)

Drugo veliko polje reformi ¢ine socijalno i ekoloski odrziv razvoj. Politicka
nestabilnost, cesti izbori i nakon 2000. vodili su odsustvu razvijene koherentne i
celovite razvojne strategije i pored usvajanja na desetine strategija za reformu
pojedinih privrednih i socijalnih oblasti.

Posledi¢no, u uslovima aktuelne krize planetarnih razmera Srbija mora napustiti
dosadasnji model razvoja zasnovan na pregrejanoj traznji i uvozu, prenaduvanoj i
javnoj i privatnoj potrosnji i, posledi¢no, stvorenim spoljnim i unutrasnjim deficitima i
neravnotezama. Slededi razvojnu logiku i strategiju EU Evropa 2020, novi model
razvoja bi se, sasvim suprotno, bazirao na stednji, ulaganjima, proizvodnji i povecanju
izvoza. Klju¢ni, finalni cilj strategije bi trebalo da bude uvecanje zaposlenosti i
blagostanja stanovnistva.

Prelazak na novi razvojni model ne ide, medutim, bez bar kratkoro¢nih odricanja,
gubitaka i redistribucije u kojoj neko dobija ako neko drugi gubi. U zaostrenom,
kriznom okviru u kome budzetski deficit treba da padne na gotovo simbolickih 1% -
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3%, javna potro$nja mora biti svedena na dve petine BDP-a, uz promenu njene
strukture tako da relativni rast uce$ca javnih investicija prati smanjenje finalne
potros$nje. Cena ¢e biti placena smanjenim uce$¢em penzija u BDP-u sa 13 % na 10%,
kao i izdataka za plate zaposlenih u javnom sektoru sa 10% na 8% . Time bi bila
pogodena brojna distributivna koalicija budzetskih korisnika od preko dva miliona
ljudi. Medu gubitnicima se mogu nadi i izuzetno moc¢ne grupe politicke u slucaju da
dode do delimi¢nog gubitka kontrole nad javnim resursima i onog dela privredne elite
koja se prezaduzila preinvestiranjem u sektore koji viSe nece uZivati prioritetnu
podrsku. Privremeno, padom standarda i potrosnje, izgubice i deo srednjih slojeva.

Na drugoj strani, dobitnici pre svega treba da budu, kroz uvedane redistributivne
transfere usmerene ka socijalnoj pomoc¢i i aktivnim politikama trzista rada, ali i kroz
progresivno oporezivanje visokih dohodaka, siromasni i nezaposleni, dakle, grupe
lisSene klju¢nih resursa modi. Koliko je u takvoj situaciji uopste moguce i realno
ocekivati da ¢e novi model razvoja biti realizovan, sem u krajnje iznudenoj i socijalno
razvodnjenoj varijanti? (Arandarenko, 2010).

Istovremeno, javni sektor, za razliku od privatnog ne mora da bude samo
profitonosan. On treba da zadovolji neke javne interese, da obezbedi javno dobro,
obezbedi kvalitet pristojnog Zivota za sve gradane. On naravno mora da bude
konkurentan, odrziv, odnosno mora da se utvrdi $ta je u javnhom sektoru svrsishodno i
racionalno. Od nacina kako se biraju vodedi ljudi - da to nije logika postavljanja
partijskih komesara bez kvalifikacija na rukovodeca mesta, do toga da to ne moze biti
prilika za politicko prezaposljavanje niti za neracionalnu potrosnju.

Sta moZe dakle da bude izlaz iz situacije kumuliranja ekonomske i socijalne krize ,
slabe drzave i manjkave , ,defektne“ demokratije? Izlaz je nacelno gledano u ne¢emu
Sto bih nazvao globalizovana ili evropeizirana preventivna socijalna drzava. Ne
mozemo se vratiti krec¢udi se u krug, na nacionalnu drzavu blagostanja, ali spiralno
mozemo da dodemo u tacku onog S$to je takozvana globalizovana preventivna
socijalna drzava ili drustvo blagostanja. Drzava ne sme da bude opterecena svojim
aparatom koji trosi viSe nego $to su korisnici dobili, nego mora da bude racionalna,
efikasna i da preventivno deluje. Ona ne treba da leci posledice, nego da preventivno
deluje tako $to ce Siriti prostor socijalne jednakosti i prava time $to c¢e obezbediti
kvalitetno obrazovanje, zdravstvene i socijalne usluge.
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Umesto zakljucka: Gde su gradani Srbije?

U Srbiji je, nakon petooktobarskih promena, prisutan fenomen povlacenja gradana iz
javne sfere $to svakako limitira i njihov uticaj i dalju demokratsku transformaciju
drustva. Stoga se prirodno nametnulo pitanje: zasto nezadovoljavajuca situacija nije
podstakla novi gradanski otpor? Jedan od mogucih odgovora na ovo pitanje, prema
re¢ima Zagorke Golubovi¢, jeste ¢injenica da je ,motivacija za otpor diktatorskim
rezimima podsticajnija za populaciju koja je demokratski orijentisana i logi¢nija je
nego kada je u pitanju poredak koji se deklariSe kao demokratski, a sluzi se
populistickom retorikom koja je zavodljiva i odvra¢a od pobune. Povezano sa tim,
devedesetih godina nastalo je oCajanje iz osecanja da je ,doslo do dna i morali smo reci
dosta“, dok je sada situacija ipak drugacija, jer ,uprkos sve izrazenijem nezadovoljstvu
gradana ucincima ,demokratske tranzicije u Srbiji, ¢ini se da nije preden onaj prag
trpeljivosti koji bi mobilisao gradane za masovniji organizovani otpor” (Golubovi¢, u:
Lutovac, 2007:72-73).

Po mome sudu, razloge za pasivizaciju gradana i odricanje od njihovih gradanskih
prava treba traziti, pre svega, u rasirenom nezadovoljstvu tranzicionim promenama
zapocetim 5. oktobra 2000. godine. Politicki sukobi unutar ,reformskih“ politickih
elita, kartelizacija politike i rasirena raspodela politickog plena uz prate¢u korupciju,
praceni Sirim socijalnim razlozima - krizom i ponovnim uvedanjem siromastva,
nezaposlenosti i socijalne iskljucenosti u osnovi su anomije i stvorenog osecaja
dezorijentisanosti.

Posledica toga svakako je i shvatanje gradana da je uklju¢ivanje u bilo kakve forme
aktivnosti beskorisno.

Reduciranje socijalne energije gradana nije samo rezultat krajnje limitiranog poverenja
u politicke i socijalne aktere i institucije, ili pak siromastva i socijalne izolovanosti, ve¢
i delovanja sirih socijalnih procesa.

Kao i u razvijenom svetu, tako i u (urbanoj) Srbiji danas je na delu proces stvaranja
,postgradanske generacije“. Faktori poput pritiska vremena i novca, kako u slucaju
nezaposlenosti, tako i prezaposlenosti, promene posla i mesta boravka, uticaj pasivne
zabave, ili ograniceni efekti Sirenja jos relativno slabih, virtuelnih internet mreza, su
na delu i u Srbiji.

Kumuliranje ovih razloga, uz pratece slabljenje solidaristickih uverenja i prakse, kao i
demokratskih politickih vrednosti, vodi dominantnom stanju duha po kome
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solidarnost, javni interes i dobro i filantropija ¢ine u aktuelnom kontekstu
,burazerskog ili tajkunskog“ kapitalizma tek romanticarsku iluziju i ,Zvaku za naivce®.

Stompka navodi veéi broj mogucih empirijskih pokazatelja nepoverenja  : kockanje -
popularnost igara na srecu , pojava kazino lanaca; Sirenje korupcije, nepotizma,
favorizovanja; Zudnja za paternalistickom negom - jak vladar i jednostavna resenja
ekonomskih problema, $to sve otvara vrata za sve vrste populista i demagoga. Jos uvek
postoje ocekivanja tipi¢na za stari rezim, da je drzava odgovorna za sve aspekte
ekonomskog i drustvenog Zivota i, stoga, bi trebalo da resi sve nase probleme.

Primera radi, gotovo endemski rasirena korupcija je, po Rouz Ekerman, strategija
prezivljavanja u situaciji kada se u zvani¢nike nema poverenja i kada se zna da
su neposteni. Paradoksalno, duboko korumpirani rezim obi¢no funkcionise u
situaciji visokog stepena recipro¢nog poverenja na bazi afekta. Posto podmicivaci i
podmiceni rade van zakona, oni moraju imati poverenja jedni u druge u cilju
odrzavanja njihovih odnosa. Korumpirani funkcioner je nepouzdan i neposteni
zastupnik javnog interesa, ali pouzdan prijatelj i rodak. Veze mogu da pomognu
ljudima u teskim periodima njihovog svakodnevnog Zivota, ali ne mogu doprineti
dugoro¢nim reformama drzavne uprave ili konsolidaciji demokratskih struktura
(Rouz-Ekerman ,2001:48)

Mozda najjaci znak opsteg nepoverenja u odrzivost sopstvenog drustva, jeste odluka
da se emigrira. Fenomen srodan emigraciji , je povlacenje iz u¢esca u javnom
Zivotu (interna emigracija). Ivan Krastev, u zbirci eseja sa indikativnim naslovom i
podnaslovom Sa verom u nepoverenje: Moze li demokratija da opstane kada ne
verujemo svojim liderima, konstatuje da interna i eksterna emigracija nisu
produktivna alternativa za c¢in glasanja kao ipak minimalni oblik prihvatanja
drustvenog okvira i angazovanja (Krastev, 2013).

Na drugoj strani, Stompka navodi sedam kontekstualnih uslova za koje pretpostavlja
da mogu da proizvesti generalizovano, difuzno poverenje. Prvi uslov je normativna
sigurnost, a njegova suprotnost - normativni haos, ili anomija. Drugi uslov je
transparentnost drustvenih organizacija, a njegova suprotnost - neprozirnost i
tajnost. Trec¢iuslovje stabilnost drustvenog poretka, a njegova suprotnost je
fluidnost. Cetvrti uslov je odgovornost vlasti, a njegova suprotnost — proizvoljnosti i
neodgovornost. Peti uslov je donosenje (ozakonjenje) prava i obaveza, kao i njegova
suprotnost - bespomo¢nosti. Sesti uslov je izvrsenje duinosti i odgovornosti, a
suprotno - popustljivost. Sedmi, klju¢ni faktor je priznanje i ocuvanje
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dostojanstva, integriteta i autonomije svakog ¢lana drustva.(Sztompka,1997: 12-
13).

To bi istovremeno znacilo da se mora stvoriti drustvena klima i kultura u kojoj mreze
kontakata, aktivnosti i uticaja-socijalni kapital,ne bi bili privilegija tek desetine
stanovnis$tva iz redova tranzicionih dobitnika. Skandinavske zemlje u kojima razvijen
socijalni kapital i generalizovano poverenje u ljude idu ruku pod ruku sa blagostanjem
i visokim nivoom jednakosti su mozda najbolji primer i ilustracija.

U danasnjem svetu, a pogotovo za zemlje i narode koji su ga sa stras¢u i neumorno
tracile, vreme je veoma zgusnuto, a ,Srbija je zemlja koja sve manje ima povesnog, a i
hronoloskog vremena“ ( Vidojevi¢, 2006:25).

lako su potencijalno razorni temeljni socijalni rascepi pod proceduralno-
demokratskim okvirom, a demokratija polako postaje ,jedina igra u gradu®, ona se i
dalje igra prili¢no podmuklo, uz ucesce veto igraca iz senke i neformalnih zona modi.

Najzad pronadeno evropejstvo bivsih radikala ih je kona¢no dovelo na vlast i ucinilo
prihvatljivijim $irim dru$tvenim slojevima, uklju¢ujuéi i mlade i obrazovane. Cinjenica
da su se pregovori sa Pristinom i Briselom pomerili sa mrtve tacke, pojacali su
uverenje da ¢e nova vlast imati rezultate. Ova vera, pomesana sa na borbi protiv
korupcije izraslim kultom Aleksandra Vucica daje trenutnoj vlasti rezervoar velikog
poverenja ali se on lako moze isprazniti budu li artikulacije i zadovoljenje bazi¢nih
interesa (siromasnih) gradana zapostavljene.

Zagovornici nedemokratskih i izolacionistickih resenja su ipak potisnuti iz
parlamentarnog politickog polja. Populizam je istina jos$ uvek jeftin, i bice sve dok
suocavanje sa surovom stvarnoscu postane neizbezno. Jedno je sigurno - kada se
demokratija konsoliduje i institucije, funcionisu¢i sospstvenom logikom i voljom,
o¢vrsnu, one dobijaju sopstvenu mo¢, a sistem osnovu za ubrzanje daljeg
demokratskog razvoja. Svojevrsna je ironija i ¢ud politicke fortune da ce stiSavanju
politike znamenja i artikulaciji ,normalnih“ socioekonomskih rascepa morati da se
posvete stranke starog rezima.

Javnu scenu i dominantan drustveni diskurs karakteriSe nakon izbora 2014. godine
opste prihvacen narativ o neodloznosti reformi. Bar deo odgovora na slozene izazove
neodloznih reformi lezi u opredeljenju da se, naravno uz izmenjeni kontekst i samu
demokratsku praksu, promovisu i $ire i bazi¢ne demokratske vrednosti. Programatsku
osnovu, kao i metodsko uporiste za ovu prosvetiteljsku poziciju pruza uverenje da u
politickoj kulturi i njenim osnovnim vrednosnim sadrzajima, valja traziti same
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osnovne podsticaje civilnog i politickog delovanja gradana, u ¢emu se ogleda njen
neprocenjiv znacaj za ukupne politicke i drustvene procese.

Za oblast politickog obrazovanja, klju¢ne su tri dimenzije politike: 1. odnos politike i
demokratije, 2. odnos gradanstva i (pluralnih) identiteta i 3. shvatanje odnosa kohezije
i razli¢itosti u drustvu (Vujcic, 2001).

Samo utemeljenjem i razvojom demokratskog, dijaloskog diskursa i pluralnog
gradanskog identiteta i kulture, kao i kritickom renesansom i obnovom duha
solidarnosti i socijalne kohezije Srbija i njeni gradani i politicki akteri sebi otvaraju
Sansu da izadu iz stanja letargije i duhovne, pa i politicko-ideoloske provincije.

Cetiri osnovna identifikacijska cilja strategije demokratskog delovanja pritom ¢ine : (1)
dosledna, ,ljubomorna“ odbrana korpusa ljudskih prava pred izazovima njihove
»fleksibilizacije®, (2) ekonomski i ekoloski odrziv razvoj sa solidarnos$cu i kohezijom
kao kljuénim razvojnim socijalnim ciljevima, (3) podrustvljavanje predstavnicke
demokratije i participacija u odlu¢ivanju o sopstvenoj sudbini i, posebno (4)
rektifikacija (ispravljanje) neopravdanih drustvenih nejednakosti.

U tom kontekstu, nacionalna drzava se batrga izmedu bankrota i pokusaja da o¢uva
minimum legitimnosti kod svojih gradana kojima treba da obezbedi pristojan Zzivot i
normalno drustvo. Veliki uticaj na konacni rezultat ima sudbina ,,EU eksperimenta®,
odnosno privla¢nost EU kao imitativhog uzora i obrasca.

Evropska unija, sa svojim imidZom uredenog prostora i visokih standarda - sa svojim
(istina sa aktuelnom krizom uveliko demontiranim) modelom socijalno- trzigne
privrede , sa demokratskom kredibilnom tradicijom i snagom uzora svojih politickih
aktera i institucija i, jo§ konkretnije, sa svojim acquis communautaire, vr$i na zemlje
Jugoisto¢ne Evrope uticaj ,kome se ne moze odoleti“. Od svih vrsta moc¢i koje su
testirane u nasoj regiji ¢ini se da za sada ova vrsta soft power, odnosno ,strategije
zavodenja“, koja onda (povremeno) zadobije oblike obavezivanja, ima najdugotrajniji
uticaj.

Na drugoj strani, aktuelne evrokompatibilne elite u regionu se boje pokreta kao sto je
bila studentska pobuna protiv komercijalizacije obrazovanja u Hrvatskoj, kao sto su
bili uli¢ni protesti — ,ustanci® protiv korupcije u Sloveniji, kao $to su protesti protiv
neodgovornosti politi¢ara u Sarajevu ili Podgorici. U svim zemljama balkanskog
regiona, zapravo, postoji kriza reprezentativne demokratije. Dakle, i ono $to se
dogada oko gasenja grcke javne televizije, pa i ono $to se dogada u Turskoj - svi ti
dogadaji, ma koliko bili razli¢iti, imaju zajednic¢ki nazivnik, a to je borba protiv
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politickih elita koje ve¢ decenijama odreduju smer zemalja ovog regiona. U tom
smislu, po misljenju Srecka Horvata, svi ti pokreti imaju isti zajednicki nazivnik, a to
je borba za javna dobra, za oc¢uvanje onoga $to je ostalo od nekadasnjeg
drustvenog vlasnistva koje je pretvoreno u drzavno, pa onda u privatno
vlasnistvo. Kako su sada na meti privatizacije i obrazovanje, i zdravstvo, i energetika,
i voda, ¢ini se da upravo to postaje novo podrudje borbe. Ono sto se dogodilo u Gr¢koj
sa privatizacijom Zeljeznickog sektora ili sa postepenom privatizacijom vode je nesto
sa ¢im ¢emo se i mi suoditi. ,Kada je prije godinu dana u Rumunjskoj tamosnja vlada
htjela privatizirati sustav hitne pomo¢i i kada je doslo do velikih protesta. Elite se boje
organizovanja odozdo i ujedinjavanja na idejama demokratske levice.“ (Horvat, Stiks,
2012) .

lako raspolozenje gradanki i gradana karakteriSe zamor od protesta nakon kojih nije
bilo boljitka i vera da ¢e nova vlast i lider kona¢no napraviti preokret, budu li vlasti
ignorisale njihove interese i zahteve ni Srbija ne¢e u ovom pogledu predstavljati
izuzetak.
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7. Percepcija politicke i drustvene istorije u Srbiji

»Takvim sjajem mozZe sjati ono sto je proslost sad...“
A. Dedi¢

Gradani Srbije drzavu u kojoj Zive smatraju gubitnikom istorijskih bitaka koje su
vodene od 1990. godine do danas. Sebe vide kao kolateralnu $tetu, nikako kao krivca
ovakvog spleta dogadaja, a 1990. godinu kao prekretnicu u kojoj je doslo do pada
kvaliteta njihovog Zivota. Za zlatno doba Zivljenja u Srbiji vecina ispitanika smatra
period izmedu 1945 i 1990. godine. U ovom trenutku u Srbiji dominira misljenje prema
kome se u Srbiji najbolje Zivelo upravo u periodu komunizma, od okoncanja II
svetskog rata pa do 1990. godine i uvodenja viSestranackog sistema.

Grafikon y7.1. Kada je u Srbiji bilo najbolje?

4

m u periodu od drugog
svetskog rata do 1990

od 1990 do 2000

= od 2000 do 2012

posle 2012 -te

Kada pojedina¢no seciramo cetiri elementa kojima merimo kvalitet Zivota: Zivotni
standard, bezbednost gradana, stanje privrede i politicke slobode, lako moZemo
zakljuditi da gradani vide biv$u Jugoslaviju kao zemlju koja je pred svoje sukcesore (SR
Jugoslaviju, Srbiju i Crnu Goru i samu Srbiju) postavila standarde koje je veoma tesko
dostidi.

Dvadeset godina posle raspada SFR], gradani Srbije bivSu drZzavu smatraju privrednim
¢udom koje je prose¢nom gradaninu omogucavalo pristojan Zivot, miran san i sigurno
radno mesto. Jedino merilo funkcionisanja prema kome je SFRJ nesto losije ocenjena
jeste nivo politickih sloboda koje je omogucavala svojim gradanima. Mada, opsti je
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zakljuc¢ak da je klima medu gradanima u ovom trenutku takva da bi vecina rado
menjala politicke slobode koje danas ima za deo Zivotnog standarda koji oni smatraju
da su imali u biv$oj drzavi.

Grafikon 7.2. Procena kvaliteta Zivotnog standarda, stanja privrede, bezbednosti i
politickih sloboda od II svetskog rata do danasnjih dana

8 16
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Cak su i politicke slobode, tako netipi¢ne za period komunizma, prema misljenju
veéine gradana ipak najizraZenije bile upravo u periodu izmedu 1945 i 1990. godine!
Nesto manje od trecine ispitanika smatra da je stanje u oblasti politickih sloboda bilo
najbolje upravo za vreme jednostranackog sistema i jedini period koji se da meriti sa
komunizmom po ovom pitanju jeste razdoblje izmedu 2000 i 2012. godine.

Stice se utisak da su gradani veoma oprezni u ocenjivanju rezultata ostvarenih u
periodu posle 2012. godine. Kao da jos uvek ¢ekaju konkretne poteze i rezultate kako
bi bili u moguc¢nosti da se odrede o kvalitetu svog zivota pod novim vlastima koje od
2012. godine vode Srbiju.

Razloge za ovakav odnos prema SFR] nasledu treba traziti u ¢injenici da je prose¢ni
gradanin Srbije na pragu Seste decenije i da ima zavrSenu srednju $kolu, a vec¢inu
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svojih najlepsih secanja i najveéih uspeha iz mladosti vezuje upravo za drzavu u kojoj

se rodio.

Tabela 7.1. Kada je u Srbiji bilo najbolje i godine ispitanika

uperioduod | odiggodo | od 2000 | posle 2012 -
1945 do 1990 2000 do 2012 te
18-29 god. 55% 15% 21% 9%
30-39 god. 65% 14% 18% 3%
40-49 god. 82% 1% 6% 0%
50-59 god. 90% 3% 4% 3%
60 i vise 89% 3% 4% 4%
Prosek 78% 8% 10% 4%

Sto su ispitanici mladi, to je njihovo vrednovanje kvaliteta Zivota u SFR] slabije, ali
treba istaci da je legenda o kvalitetu zivota u bivSoj nam drzavi toliko jaka da ¢ak i u
grupi ispitanika koji nisu ni rodeni za vreme njenog postojanja ili su je upamtili kao
polaznici osnovne skole, vise od polovine ispitanika (55%) tvrdi da je upravo u tome
periodu u Srbiji bilo najbolje!

Tabela 7.2. Kada je u Srbiji bilo najbolje i obrazovanje ispitanika

u periodu od | od1ggodo | od 2000do | posle 2012 -
1945 do 1990 2000 2012 te
Nema zavrsenu
osmogodisnju 86% 5% 0% 10%
osnovnu $kolu
Zavrsefla osnovna 84% 1% 4% 5%
skola
Skola za radni¢ka
zanimanja (I1/I11 86% 6% 8% 1%
stepen)
Zavrsena
Cetvorogodi$nja 75% 12% 9% 5%
srednja skola
Zavrsena visa o o o o
skola/fakultet 70% 4% 217 4%
Prosek 78% 8% 10% 4%
CeSID D.OO.
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Stepen obrazovanja takode uti¢e na stav ispitanika prema kvalitetu Zivota u biv$oj
Jugoslaviji. Obrnutim reciprocitetom, $to su gradani viSe obrazovani, to su manje
odusevljeni Zivotom u bivSoj Jugoslaviji. Ipak, ¢ak i medu fakultetski obrazovanim
ispitanicima 70% smatra da je Srbija bila najbolje mesto za Zivot u periodu izmedu

1945 i 1990. godine.

Tabela 7.3. Kada je u Srbiji bilo najbolje i nacionalnost ispitanika

u periodu | od go-tih
od 2000-te | posle
nezna | odig45do | do2000-
do 2012-te | 2012 —te
1990 te
srpska 7% 73% 6% 8% 7%
muslimanska/bosnjacka 0% 50% 0% 7% 43%
madarska 18% 73% 0% 0% 9%
romska 0% 50% 30% 10% 10%
hrvatska 40% 40% 20% 0% 0%
ostali 18% 77% 0% 0% 5%
ne Zeli da kaze 25% 63% 13% 0% 0%
Prosek 8% 72% 6% 7% 8%

Zanimljivo je da gradani srpske nacionalnosti u znacajno vecoj meri imaju pozitivan
odnos prema zivotu u SFR]J. U ovom stavu ih jedino prate pripadnici madarske
nacionalne manjine. Medu Srbima i Madarima nalazimo 73% ispitanika koji smatraju
da je u Srbiji bilo najbolje u periodu izmedu 1945 i 1990. godine.

Nasuprot jugonostalgiji koju pokazuju propadnici srpske i madarske nacionalne
manjine, Bosnjaci i Hrvati su u znatno manjoj meri odusevljeni kvalitetom Zivota u
bivsoj Jugoslaviji. Uzevsi u obzir ¢injenicu da je raspad Jugoslavije propracen sukobima
u kojima su ucestvovala ova tri naroda, donekle razli¢it pogled na Zivot u tadasnjoj
drzavi ne treba da ¢udi.

Treba imati u vidu i ¢injenicu da Srbi, Bosnjaci i Hrvati razli¢ito gledaju i na uzrok
raspada nekadasnje zajednicke drzave kao i na to ko je glavni krivac za ratne sukobe
na njenoj teritoriji ali ¢emo se ovom temom baviti nesto viSe u nastavku teksta.

Promene koje su usledile od 1990. godine na ovamo a koje se pre svega odnose na
menjaje drzavnog okvira u kome su gradani ziveli, krvave ratove i gubljenje teritorija
koji su usledili u razdoblju od narednih dvadeset godina su itekako ostavili trag na
stavovima gradana posebno kada je u pitanju polozaj Srbije u odnosu na susedne

zemlje.
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Grafikon 7.3. Ko su dobitnici, a ko gubitnici u poslednje dve decenije?

® Pretezno na dobitku = PreteZno na gubitku

90
8o

49 46

13

Madarska Hrvatska ~ Crna Gora Makedonija Rumunija Albanija Srbija

Prethodnih dvadeset godina, koje su znacajno izmenile mapu Balkana i Evrope, su
Srbiji donele status gubitnika i sa ovim se slaze ¢ak 84% ispitnika obuhvacenih
istrazivanjem.

Od republika koje su ¢inile bivsu Jugoslaviju gradani Srbije gubitnikom smatraju jo$
jedino Makedoniju, dok su ostale zemlje, kako one koje su pripadale jugosferi, tako i
one van nje, u najvecoj meri izasle kao dobitnici iz promena koje su se desile u
poslednjih dvadeset godina.

Gradani Srbije posebno ,zavide“ zemljama koje su postale ¢lanice Evropske unije
poput Madarske, Hrvatske i Rumunije, koje vide kao dobitnike turbulentnog
tradicionalnog perioda u kome se nasla jugoisto¢na Evropa.

Podjednak broj ispitanika, nesto iznad dve petine, smatra da su Crna Gora i Albanija u
poslednje dve decenije, od momenta rapada Jugoslavije na ovamo dobile vise nego $to
su izgubile.

Istoriju balkanskih prostora u poslednje dve decenije su obelezili sukobi u kojima su
ucestvovale sve republike biv§e nam zajdnicke drzave. U zavisnosti od strane na kojoj
su se nalazile u ratnom sukobu, drzave nastale rapadom SFR] imaju razli¢it odnos
prema ulozi medunarodne zajednice u konfliktu kao i o tome ko je glavni krivac za
zapocinjanje istog.
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Tredina gradana Srbije smatra da je za ratove na nasim prostorima iskljucivi krivac
medunarodna zajednica - grafikon 4.

Grafikon 7.4. Koliko su za ratove u devedesetim odgovorni narodi ondasnje Jugoslavije -
Srbi, Hrvati, Muslimani, Albanci, Slovenci - a koliko medunarodna zajednica?

® Ne zna
m [skljudivo narodi biv§e Jugoslavije
8 Pre svega narodi bivse Jugoslavije, ali i
medunarodna zajednica

= [ jedni i drugi, podjednako

Pre svega medunarodna zajednica, ali i
narodi bivse Jugoslavije

19

m [sklju¢ivo medunarodna zajednica

Generalni stav vec¢ine nasih gradana jeste da je krivica naroda koji su Ziveli u bivsoj
Jugoslaviji prakti¢no i ne postoji i da je medunarodna zajednca, u manjoj ili ve¢oj meri
zapocela sukob radi svojih interesa.

Svega 14% ispitanika” pokazuje odredenu dozu samokritike i spremnost da priznaju da
bi do sukoba tesko doslo bez elana i spremnosti za rat koji su pokazali narodi koji su
nekada ziveli u Jugoslaviji.

Ocekivano, $to je vedi stepen obrazovanja ispitanika, to je i nesto veci pocenat onih
koji smatraju da su narodi Jugoslavije odgovorni za ono sto ih je snaslo u toku go-ih
godina proslog veka. Ipak, ¢ak i u grupi visokoobrazovanih, iako je nivo samokritike
nesto vedi, on ne odstupa drasti¢no od trenda po kome se najvec¢a odgovornost za rat
prebacuje na medunarodnu zajednicu. Medutim, kada se ovo pitanje posmatra iz
prizme nacionalne pripadnosti ispitnika, stvari stoje nesto drugacije.

Dok Srbi ¢ine gro onih koji krivicu prebacuju na medunarodnu zajednicu (u ovome ih
prate jo$ jedino pripadnici romske nacionalne manjine), Bo$njaci, i ponajviSe Hrvati,

Y Oni koji smatraju da su isljucivi krivci za sukob narodi bivie Jugoslavije i oni koji ih smatraju

krivcima u najveéoj meri
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smatraju da su narodi bivse Jugoslavije u najvecoj meri odgovorni za ono §to im se

desilo.
Tabela 7.4. Ko je odgovoran za ratne sukobe u Jugoslaviji i nacionalnost ispitanika
Pre svega Pre svega
Iskljudivo narodi bivse Ijednii medunarodna Iskljucivo
Ne zna narodi biv§e | Jugoslavije, ali i drugi, zajednica, ali i medunarodna
Jugoslavije medunarodna | podjednako narodi biv§e zajednica
zajednica Jugoslavije
srpska 10% 6% 7% 25% 19% 34%
bosnjacka 29% 0% 36% 21% 7% 7%
madarska 9% 18% 9% 46% 18% 0%
romska 44% 0% 0% 0% 22% 33%
hrvatska 20% 60% 20% 0% 0% 0%
ostali 23% 0% 9% 27% 14% 27%
ne Zeli da kaze 14% 14% 0% 29% 29% 14%
Prosek 12% 6% 8% 24% 19% 32%

Kod Hrvata, ¢ak 80% ispitanika odgovornost trazi u ponasanju naroda bivse
Jugoslavije, dok je kod Bosnjaka u ne$to vecoj meri izrazen procenat onih koji

pokusavaju da podele odgovornost na obe strane.

Grafikon 7.5. Koliko su za ratove u devedesetim odgovorni Srbi, a koliko drugi narodi
ondasnje Jugoslavije - Hrvati, Muslimani, Albanci, Slovenci...?
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Sa druge strane, kada se fokus usmeri na li¢nu odgovornost naroda koji su naseljavali
bivsu Jugoslaviju, svaki drugi ispitanik smatra da odgovornost treba podeliti kako na
Srbe, tako i na ostale narode koji su ucestvovali u ratnom sukobu.

Svega 2% ispitanika smatra Srbe glavnim krivcima, dok je 4% ukupno onih koji Srbe
vide kao kolovode u ratu koji je izbio u bivsoj Jugoslaviji.

Kod gotovo trec¢ine gradana Srbije je veoma izraZzen stav da krivica za ratne sukobe lezi
na ostalim narodima bivsSe Jugoslavije u ve¢oj meri nego na Srbima. Malo vedi stepen
samokritike, ali tek za nijansu nalazimo medu visokoobrazovanim gradanima nase
zemlje.

Tabela 7.5. Koliko su za ratove u devedesetim odgovorni Srbi, a koliko drugi narodi
ondasnje Jugoslavije i nacionalnost ispitanika

. . U vecoj meri . .

Srbi, u S[{).\/eclc.)]. rnetrll. Ijedni i ostali narodi Ostabl} l‘iaI‘Odl

Ne zna najvecoj ;;;(?dlilb(i)sézl drugi, bivse Ju osg\s:'e u

meri .. podjednako | Jugoslavije, gosavije, u

Jugoslavije Ali i Srbi najvecoj meri
srpska 1% 1% 2% 54% 16% 18%
bosnjacka 21% 43% 21% 14% 0% 0%
madarska 18% 9% 9% 55% 9% 0%
romska 67% 0% 0% 0% 1% 22%
hrvatska 60% 40% 0% 0% 0% 0%
ostali 27% 5% 5% 41% 18% 5%
ne Zeli da kaze 13% 0% 0% 50% 0% 38%
Prosek 13% 2% 2% 51% 15% 17%

Naspram Srba koji odgovornost za sukobe u poslednjoj deceniji XX veka prebacuju na
druge narode, Hrvati i Bosnjaci koji zive u Srbiji smatraju da upravo Srbi snose najvecu
odgovornost za ratna zbivanja na prostoru bivse Jugoslavije.

Ovaj podatak ne treba da ¢udi obzirom da su mati¢ne drzave i Hrvata i Bosnjaka bile
direktno ukljucene u ratna zbivanja u kojima su naspram sebe imali upravo Srbe.

Rekapitulaciju istorijskih dogadaja sa kraja XX veka zavrS§avamo odnosom gradana
prema 5. oktobru. Ovaj datum i sada u Srbiji budi odredene kontroverze, posebno
zbog toga $to je dobar deo gradana promene koje su se tada desile video kao $ansu za
novi pocetak Srbije.

Od 5. oktobra 2000. godine je proslo nesto viSe od 13 godina i u meduvremenu je
Kosovo proglasilo nezavisnost, Crna Gora se odvojila, a poslovi¢no losa ekonomska
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situacija je ,krunisana“ svetskom ekonomskom krizom iz 2009. godine kojom je
urusen ionako lo$ standard gradana Srbije.

Srbija je od te 2000-te godine birala novu Vladu cak Sest puta i stice se utisak da
nijedan od izbora nije ispunio ocekivanja gradana. Ovo je dovelo do toga da gradani
Srbije vremenom revidiraju svoj stav prema dometima 5. oktobra.

Grafikon 7.6. Koliki je domet promena koje su izvrsene 5. oktobra 2000. godine?

® 2014. godina ™ 2007. godina

Ne zna, ne razmislja o To je pocetak To je pocetak Sve je ostalo
tome demokratskog propadanja Srbije isto, samo su jedni
preobrazaja Srbije zamenili druge

U odnosu na 2007. godinu, procenat ispitanika koji smatraju da je 5. oktobar pocetak
demokratskog preobrazaja Srbije je smanjen za polovinu!

Takode, pronalazimo 10% gradana vise u grupi onih koji smatraju da je sa ovim
datumom doslo do propadanja Srbije, a porastao je i procenat onih gradana koji
smatraju da je sve ostalo isto i da su jedni zamenili druge.

Ko su ljudi koji brane , tekovine“ 5. oktobra?

Ovde je re¢ o ljudima koji sada imaju izmedu 40 i 49 godina, a koji su u vreme
oktobarskih promena imali izmedu 25 i 35 godina i koji su veliki deo svoje energije
izgubili u pokusaj da menjanjem tadasnjih vlasti promene i stvari u Srbiji. Ispitanici
stariji od 50 godina dominiraju u grupi onih koji imaju negativan stav prema ovom
datumu, dok su mladi ispitanici prili¢no indiferntni prema istom.
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Medu onima koji smatraju da je 5. oktobar bio pocetak demokratskog preobrazaja
nalazimo iznad proseka obrazovane gradane koji su pristalice Demokratske stranke i
Liberalno demokratske partije.

Tabela 7.6. Odnos prema 5. oktobru i stranacka pripadnost ispitanika

Ne zna, ne To je pocetak To je poc¢etak | Sve je ostalo isto,

razmislja o demokratskog propadanja samo su jedni

tome preobrazaja Srbije Srbije zamenili druge
SNS, NS - Aleksandar Vudi¢ 12% 16% 25% 47%
DS - Dragan Dilas 0% 53% 13% 34%
SPS/PUPS/JS - Ivica Dati¢ 5% 10% 51% 34%
DSS - Vojislav Ko$tunica 20% 0% 35% 45%
NDS - Boris Tadi¢ 0% 37% 13% 50%
LDP - Cedomir Jovanovi¢ 1% 72% 0% 17%
SRS - Vojislav Seselj 0% 0% 50% 50%
Dveri 0% 0% 39% 62%

Zanimljivo je da medu pristalicama Nove demokratske stranke pobornici
petooktobarskih promena c¢ine tek nesto vise od tredine, a najvise je onih koji
relativizuju domete 5. oktobra kroz stav da su samo jedni zamenili druge.

Najvise gradana koji se negativno odreduju prema ovom datumu i smatraju ga
pocetkom propadanja Srbije, nalazimo medu pristalicama Socijalisticke partije Srbije i
Srpske radikalne stranke. Pristalice DVERI smatraju da je situacija pre i posle 5.
oktobra ostala ista i da je jedina razlika u imenima politi¢ara koji su posle ovog
datuma dosli na celo zemlje.

Pristalice SNS-a se prema 5. oktobru odnose na nivou srpskog proseka. Svaki drugi
glasa¢ trenutno prve politicke opcije u gradana Srbije je uveren da ovaj datum nije
doneo nikakvu promenu u samoj Srbiji.

Tabela 7.7. Odnos prema 5. oktobru kroz odnos prema demokratiji

Ne zna, ne To je pocetak To je pocetak Sve je ostalo isto,
razmislja o demokratskog propadanja samo su jedni
tome preobrazaja Srbije Srbije zamenili druge
Ostar nedemokrata 5% 2% 43% 50%
Blag nedemokrata 7% 7% 31% 55%
Neutralan 15% 1% 26% 48%
Blag demokrata 20% 32% 1% 37%
Ostar demokrata 13% 44% 6% 37%
Prosek 13% 15% 25% 47%
CeSID D.OO.
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Medu gradanima Srbije koji su naklonjeni demokratiji i demokratskim procesima, 5.
oktobar je, i pored neispunjenih ocekivanja, datum koji slovi za pocetak demokratskog
preobrazaja Srbije.

Vise od dve petine gradana Srbije koje svrstavamo u red istaknutih pobornika
demokratije (indeks formiran prema njihovim stavovima o demokratiji) smatra da je 5.
oktobar pocetak demokratskog preobrazaja Srbije. Medu, prema stavovima, nesto
blazim demokratama svaki treci ispitanik smatra to isto.

Zanimljivo je da tek svaki deveti ,blagi” demokrata i tek 6% onih koje smo svrstali u
,oStre“ demokrate smatraju 5. oktobar datumom propadanja Srbije.

Dijametralno suprotne stavove dobijamo kod ispitanika koji nisu pobornici
demokratije. Medu onim koji su blago nedemokratski orijentisani i onima koji su u
potpunoj koliziji sa demokratskim vrednostima nalazimo 31% i 43% onih koji smatraju
da je 5. oktobar datum pocetka propadanja Srbije.

Ovo je jos jedan pokazatelj da 5. oktobar i dalje predstavlja ostru liniju razdvajanja
demokrata i nedemokrata u Srbiji, kao i ¢injenicu da je trenutna klima u drustvu
naklonjenija rastu ovih drugih.
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8. Materijalni i socijalni status gradana Srbije

[strazivanja pokazuju da od 2005. godine na ovamo gradani Srbije Zive sve teze i da je
njihov subjektivni osecaj kvaliteta Zivota je sve losiji.

Grafikon 8.1. Kako Zivite Vi i Vasa porodica - pregled po istrazivackim ciklusima
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U ovom trenutku, u Srbiji ¢ak 37% ispitanika tvrdi da Zivi tesko podnosljivo (27%) ili
nepodnosljivo (10%). Blagi rast zadovoljstva kvalitetom Zivota medu gradanima Srbije
je zabelezen u periodu izmedu 2000 i 2009. godine posle koje, pod uticajem svetske
ekonomske krize, dolazi do pada u percepciji kvaliteta Zivota.

Poredenjem ovogodis$njih nalaza sa 2010. godinom, u kojoj su se prvo osetile posledice
ekonomske krize, nalazimo skoro istovetan procenat gradana koji Zive na granici
podnosljivog. Zabrinjava sve manji procenat ispitanika koji smatraju da Zive osrednje
ili dobro, pa je tako tek svaki dvadeseti gradanin izjavio da sa svojom porodicom u
Srbiji zivi dobro.

U kategoriji gradana koji smatraju da Zzive srednje i koja je svoj pik imala u toku 2007.
godine (33%), takode belezimo konstantan pad. U odnosu na pomenutu 2007. godinu,
broj ispitanika u ovoj kategoriji je manji za skoro celih 10% !
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Koliko je losa percepcija zivotnog standarda u ovom trenutku najbolje svedoci
¢injenica da pronalazimo viSe gradana koji tvrde da je Zivotni standard u Srbiji bio
bolji u toku ratnih go-ih nego u periodu posle 2012. godine!

Grafikon 8.2. Kada je u Srbiji bio najbolji Zivotni standard?
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Losa percpecija zivotnog standarda je umnogome uslovljena niskom kupovnom modi
gradana. Manje od jedne petine ispitanika (16%) tvrdi da sebi i svojoj porodici mozZe da
priusti nesto vise od pukog prezivljavanja - tj. hrane, odece i obuce.

Grafikon 8.3. Kakva je finansijska situacija Vaseg domacinstva?
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CeSID D.OO.
Belimarkovic¢eva 9, 11000 Beograd
Telefon: 011/2852-886, 011/2852-887
e-mail: cesid@cesid.rs
www.cesid.org



.o@ CeSID

P

Svako deveto domacdinstvo u Srbiji nema dovoljno novca za hranu, a svako trece osim
hrane nije u stanju da kupi bilo sta drugo.

Koliko je realna ova percepcija finansijskih moguc¢nosti nasih gradana najbolje
potvrduje podatak da su prosena meseéna primanja po c¢lanu domacinstva,
ukljucujudi sve prihode domacinstva, u Srbiji u ovom trenutku negde oko 16 360,00
dinara.

Najbrojniju kategoriju ispitanika (dve petine) ¢ine gradani koji su u moguc¢nosti da
sebi i svojima priuste hranu, odecu i obucu ali ne i nesto vise od toga. Izuzetkom
mozemo smatrati onih 1% gradana koji tvrde da nogu da kupe $ta god pozele.

Grafikon 8.4. U koju od sledecih drustvenih klasa biste svrstali sebe i svoju porodicu?
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Klasna samoidentifikacija u trenutnom srpskom ekonomskom okruzenju je dovela do
toga da je svaki peti ispitanik sebe i svoju familiju svrstao u nizu klasu. Naspram njih,
svako jedanesto domacinstvo spada u srednju klasu blizu visoj, dok broj onih koji sebe
smatraju viSom klasom ostaje na ve¢ pomenutih 1%.

Oni koji su u stanju da kupe hranu, obucu i odecu i nista vise od toga, a kojih je najvise
u ovoj zemlji, sebe i svoje porodice su svrstali u srednju klasu koja je bliza nizoj i time
na neki nacin redefinisali pojam srednje klase u novom srpskom dru$tvu. *

" Vige od polovine (58%) ispitanika koji tvrde da sebi i svojoj porodici mogu da priuste hranu, odecu i
obucu i nista preko toga su sebe svrstali u srednju klasu, blizu niZoj.
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Kakva su oc¢ekivanja gradana od buducnosti i da li ¢e se poboljsati kvalitet Zivota koji
Zive, ako ne za njih a ono barem za njihovu decu?

Trendovi koje belezimo poredenjem istrazivackih nalaza iz 2007 i ove godine nam
potvrduju da su ,godine loSeg Zivljenja“ ostavile traga na gradanima Srbije i da je u
porastu osecanje pesimizma.

Grafikon8.5. Da li vi Zivite losije, isto ili bolje u odnosu na Vase roditelje?

m 2014. godine W 2007. godine

Zivim gore isto Zivim bolje

Gradani su u 2007. godini smatrali da Zive bolje u odnosu na svoje roditelje i da ce
njihova deca ziveti boljim i kvalitetnijim Zivotom u odnosu na njih.

Grafikon 8.6. Da li ¢e vasa deca Ziveti losije, isto ili bolje u odnosu na Vas?

m 2014. godine ¥ 2007. godine

Zivecée gore isto Zivece bolje

Nesto vise od dve petine gradana je u 2007. godini smatralo da zivi bolje od svojih
roditelja, dok je jedna tredina smatrala da Zivi loSije.
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Sedam godina kasnije, slika je potpuno drugacija. Vise od polovine ispitanika (54%)
tvrdi da Zivi lo$ije, a manje od jedne treéine (29%) smatra da vode kvalitetniji Zivot u
odnosu na svoje roditelje.

Proporcionalno rastu zadovoljstva kvalitetom sopstvenog zivota, raste i optimizam
koji ispitanici gaje spram buduc¢nosti svoje dece. Tako je u 2007. godini ¢ak 58%
ispitanika smatralo da ¢e njihova deca u buduc¢nosti Ziveti bolje od njih. Procenat
pesimista u tom momentu je iznosio oko jedne trecine.

U meduvremenu, broj optimista je drasti¢no smanjen sa 58% na svega 36%, dok je u
2014. godini broj pesimista porastao (mada ne tako dramati¢no) i iznosi dve petine od
ukupnog broja ispitanika.
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9. Vrednosne orijentacije gradana Srbije

Podaci iz viSegodis$njih istrazivanja, kao i istrazivacko iskustvo pokazali su da
demografske karakteristike ispitanika (pol, starost, obrazovanje i sl.) diferenciraju
odredene delove populacije prema vaznim pitanjima. Osim demografskih obelezja,
vrednosti u koje veruju ispitanici, odnosno stavovi o pojedinim vaznim temama, ¢ine
jo$ znacajniji okvir razlikovanja ispitanika koji im pripadaju. Stoga smo u ovom
istrazivackom projektu pokusali da kroz odgovore na pojedine tvrdnje identifikujemo
vrednosne i stavovske pozicije ispitanika. Nacin na koji smo to uradili, $to za posledicu
ima formiranje razli¢itih grupa ispitanika po tom osnovu, prikazac¢emo u daljem
tekstu.

Tradicionalizam je prvi vrednosni aspekt kojim smo se bavili. Stav ispitanika o ovoj
vrednosnoj matrici pokusali smo da saznamo postavljanjem dve izjave: Treba se c¢vrsto
drzati narodnih obicaja i tradicije i Treba se drzati onog morala koji propoveda moja
verska zajednica. Za svaku od ovih tvrdnji ispitanik je imao moguc¢nost potpunog i
delimi¢nog slaganja, zauzimanje neutralne pozicije, kao i delimi¢no i potpuno
odbijanje ponudenih tvrdnji. Na osnovu odgovora na obe tvrdnje formirali smo
pokazatelj koji prikazuje zbirni stav ispitanika prema tradicionalizmu.

Grafikon 9.1. Modernizam vs tradicionalizam (u %)

® modernisti

® neutralni

tradicionalisti

Natpolovi¢na vecina ispitanika, njih 56% na osnovu iznetih kriterijuma, svrstana je u
kategoriju tradicionalizma. To znaci da su se sa dve unapred iznete tvrdnje delimi¢no
ili u potpunosti slozili. Najmanji je broj onih koji su opovrgli, bilo delimi¢no ili
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potpuno obe tvrdnje - 14%, a takvu kategoriju ispitanika smo definisali kao
moderniste. Neutralnih je 30% i oni se najcesce nisu ni slagali niti su se protivili datim
tvrdnjama, mada u njihovom skoru ucestvuju i oni koji su se na jednu tvrdnju izjasnili
kao neutralni, a na drugu kao oni koji imaju blago slaganje ili blago oponiranje iznetim
tvrdnjama. Demografske razlike shodno vrednosnom profilu ispitanika primetne su
kod nivoa obrazovanja. Nizi stepen obrazovanja, konkretno onih koji imaju osnovnu
skolu ili su bez ikakvog stepena obrazovanja, iskljucuje prisustvo ispitanika koje smo
definisali kao moderniste, dok je kod visokoobrazovanih ispitanika skoro duplo vise
modernista od proseka koji iznosi 23%.

Slede¢a vrednost koju smo istrazivacki pokusali da saznamo jeste konformizam,
odnosno takav tip vrednosti koji podrazumeva ponasanje pojedinaca koje se trudi da
ne odudara od proseka ili od vec¢ine koja ga okruzuje. Ova vrednost je vazna jer
ukazuje na potencijalno ponasanje ispitanika u situaciji kada imaju drugacije misljenje
koliko su spremni da istraju, a koliko su skloni prilagodavanju i formiranju socijalno
pozeljnih ponasanja u okruzenju u kome zive. Formiranje vrednosne matrice
konformizma zasnovano je na dve tvrdnje: Ne volim da se raspravljam sa nekim ako
imam razli¢ito misljenje i Ne volim da iznosim svoje stavove ako znam da ce se
razlikovati od drugih. Po istom principu kao i u slu¢aju tradicionalizma, od odnosa
ispitanika prema dve date tvrdnje formirali smo sintetic¢ki pokazatelj konformizma.

Grafikon 9.2. Indeks konformizma (u %)

® nekonformisti

= neutralni

konformisti

Za razliku od tradicionalizma, gde su oni ispitanici sa tradicionalnim vrednosnim
utemeljenjem dominantni, kod konformizma postoji izvesna ravnoteza izmedu polova
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i stava koji definiSemo kao neutralni. Nesto je iznad jedne trec¢ine, ta¢nije 37%
ispitanika, onih c¢ije stavove definiSemo kao konformisticke, dok je na drugoj strani
nesto ispod jedne trec¢ine onih za koje po osnovu formiranog indeksa mozemo da
kazemo da su nekonformisti — 31%. Preostaje tik ispod tredine (ta¢nije 32%), onih koji
na osnovu stavova prema navedenim tvrdnjama bivaju svrstavani u kategoriju
neutralni. Mogli bismo da kazemo da se populacija podelila u tri priblizno jednake
skupine konformista, neutralnih i nekonformista.

Kada su u pitanju demografska obelezja ispitanika shodno njihovom stavu prema
konformizmu pojavljuju se znac¢ajna odstupanja u vezi sa dva demografska obelezja.
Najpre, kada su u pitanju godine, ispitanici u uzrastu od 18 do 29 godina mnogo su
manje skloni konformizmu i kod njih je ovaj vrednosni stav zastupljen u udelu od 22%,
dok njegova zastupljenost raste shodno godinama. Tako se u grupi ispitanika starosne
dobi preko 60 godina nalazi 45% onih koje definiSemo kao konformiste. Kod
obrazovanja postoji jo$ znacajnija korelacija, osobe sa najnizim stepenom obrazovanja
(osnovna skola ili bez ikakvog stepena obrazovanja) imamo 71% onih koji se mogu
definisati kao konformisti, dok je u kategoriji grupa sa vi$im i visokim obrazovanjem
ovaj procenat pao na 30%.

Autoritarnost je slede¢a vrednost koju smo istrazivali. U formiranju ovog indeksa
koristili smo dve tvrdnje koje se odnose na razli¢ite tipove autoritarnosti. Prva se
odnosi na li¢nu ili porodi¢nu autoritarnost i glasi: Decu treba vaspitavati u strogoj
disciplini i sa fizickim kaznjavanjem. Druga tvrdnja se ti¢e koncepta autoritarnosti na
Sirem drustvenom i politickom planu i ona glasi Ovoj drzavi je potreban jak voda koga
¢e narod slediti bez pogovora. Ukoliko posmatramo distribuciju odgovora za svaku
tvrdnju pojedina¢no primetno je da se autoritarnost drugacije gleda na li¢cnom planu u
odnosu na drustveni nivo. U vaspitavanju dece, odnosno u porodi¢nom okruzenju,
ispitanici su manje skloni autoritarnim oblicima ponasanja u odnosu na drustveno
okruzenje. Fizicko kaznjavanje dece i odrastanja u strogoj disciplini prihvatljivo je za
14% ispitanika, dok je s druge strane postojanje bespogovornog vode prihvatljivo za
polovinu populacije. Stoga je indeks autoritarnosti dobijen na osnovu oba parametra,
donekle uravnotezenje ova dva stava. Koliko god da je ovakav koncept izrade indeksa
moguce izloziti ozbiljnim kritikama, zbog spajanja dimenzije licnog i opsteg dozivljaja
autoritarnosti, to mu je istovremeno i prednost jer ukazuje na ocekivano ponasanje
pojedinca shodno njegovoj ne/autoritarnoj prirodi.
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Grafikon 9.3. Indeks autoritarnosti (u %)
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Imajudi u vidu pojedina¢ne odgovore na iznete tvrdnje, kao i nac¢in na koji se prave
dobijene skupine ispitanika (opisan u delu o tradicionalizmu) nije neocekivano da je
najveca skupina ispitanika u kategoriji neutralnih. U toj kategoriji od 55% ispitanika,
nalazi se veliki broj onih koji su se slozili sa tvrdnjom o autoritarnosti na drustvenom
nivou, ali su se protivili tvrdnji o autoritarnosti na porodi¢nom nivou. S druge strane,
samo 13% je onih koje mozemo i na licnom i na dru$tvenom planu definisati kao
autoritarne, $to se u velikoj meri poklapa sa procentom onih koji su pokazali
autoritarnost na linom nivou. Sa minimumom odstupanja, oni koji su skloni
autoritarnosti na licnom planu zakonomerno su skloni ovoj vrednosnoj matrici i na
drustvenom nivou. Preostala trec¢ina ispitanika (ta¢nije 32% ispitanika) nije sklona
autoritarnosti niti na licnom niti na drustvenom nivou.

Kada su u pitanju demografska obelezja ispitanika, opet belezimo znacajniju razliku
kod ispitanika sa niskim stepenom obrazovanja koji su duplo autoritarniji od proseka.
Jedna od vaznih dimenzija koju smo tretirali u ovom istrazivanju odnosi se na stav
ispitanika o verskoj toleranciji. Ovu dimenziju smo pokusali da spoznamo kroz dve
tvrdnje koje se odnose na dva razli¢ita potencijalna objekta verske netrpeljivosti. Tako
smo tvrdnju Mislim da je moja vera najispravnija definisali kao odnos koji pripadnici
jedne verske zajednice imaju prema drugim verskim zajednicama. Dok smo tvrdnju
Vise volim pripadnike drugih verskih zajednica, nego nevernike (ateiste) uspostavili radi
saznanja odnosa vernika koji postoji prema onima koji ne pripadaju ni jednoj verskoj
grupi, odnosno nereligiozni su.
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Kao i slucaju autoritarnosti postoje razlike u verskoj netoleranciji prema drugim
religijama i prema ateistima. Skoro polovina ispitanika (49%) smatra da je religija u
koju oni veruju najispravnija, dok negativan odnos prema ateistima ima 30%
ispitanika. U odnosu na prethodnu vrednost autoritarnosti, razlike koje sada imamo su
znacajno manje. Kada je u pitanju odnos prema ateistima, njega u znac¢ajnoj meri treba
pripisati i postojanju kolektivnog iskustva komunizma, gde je najvec¢i deo sadasnjih
vernika imao ateisticke poglede na svet. Stoga je osuda stava koji ste sami nekada
zastupali manje verovatna i vidi se promena u smanjenju broja onih koji su skloni
takvom ponasanju.

Grafikon 9.4. Odnos prema verskoj toleranciji (u %)
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Formiranje sintetickog pokazatelja o stavu gradana prema verskoj toleranciji pokazalo
je da polovina ispitanika ne zastupa niti tolerantan niti netolerantan stav prema
verskoj toleranciji. Ovakav podatak jeste, pre svega posledica ¢injenice da ispitanici
nisu verski iskljuc¢ivi prema ateistima. Preostala polovina ispitanika se nalazi na
polovima ove vrednosne matrice, gde odstupanje od jedne Cetvrtine u oba smera ide za
po tri procenta. Tako je verski tolerantnih 22% ispitanika, dok je onih koji su verski
iskljucivi i prema pripadnicima drugih religijskih grupa i prema pripadnicima
ateisticki nastrojenih ispitanika 28%.

Kao i kod svih dosadasnjih vrednosnih matrica obrazovanje ispitanika je klju¢na linija
podele, pa je tako u kategoriji onih koji imaju nivo obrazovanja do osnovne skole 48%
verski netolerantnih. Interesantno je da se znacajnije korelacije javljaju u kategoriji
nacionalne pripadnosti, gde se kod Bosnjaka pojavljuje 43% onih koji se na osnovu
izloZenih kriterijuma mogu definisati kao verski netolerantni.
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Slede¢a vrednost kojom smo se u istrazivanju bavili jeste nacionalizam. Sa ovom
dimenzijom zavr$savamo krug od pet vrednosti koje su bile u fokusu istrazivanja.
Nacionalizam smo tretirali kroz dve tvrdnje: Spreman sam da se Zrtvujem za interese
moga naroda i Zbog mesanja razli¢itih kultura, preti nam opasnost da izgubimo
identitet. Frekvencije odgovora na oba pitanja ne odstupaju znacajnije jedna od druge,
niti se mogu praviti razlike koje su postojale u tri predhodno ispitivane vrednosti.

Grafikon 9.5. Nacionalisti vs nenacionalisti (u %)

® nenacionalni

33

® neutralni

nacionalni

Tre¢inu ispitanika shodno njihovim izjavama u povodu datih tvrdnji mozemo
okarakterisati kao nacionaliste. U tu skupinu pripadaju svi ispitanici koji su se slozili
delimi¢no ili potpuno sa obe iznete tvrdnje. Cetvrtinu ispitanika mozemo klasifikovati
kao nenacionalne, jer su na iznete tvrdnje pokazali delimic¢no ili potpuno odbijanje.
Preostalih 42% ispitanika klasifikujemo u kategoriju neutralnih, jer na obe tvrdnje
pokazuju stav koji je jednako udaljen, bilo da se radi o nacionalizmu bilo o
nenacionalizmu.

Kada su u pitanju razli¢ite demografske varijable i njihova distribucija prema ovom
pitanju osim u slu¢aju obrazovanja ne pojavljuju se znacajnija odstupanja. Cak i kada
je u pitanju obrazovanje, razlike koje se pojavljuju su manje nego kod cetiri prethodno
ispitivane vrednosti. Istini za volju kod onih koji imaju obrazovnu strukturu osnovna
skola ili manje nema ispitanika koje mozemo definisati kao nenacionalne, ali u istoj
kategoriji nema ni znacajnog odstupanja od proseka nacionalista. To $to ima manje
nenacionalista kompenzovano je veéim porastom udela neutralnih (71%) u ovoj
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skupini. Stoga i razlikovanja prema demografskim karakteristikama koja su postojala
u prethodnim vrednostima nisu tako znacajna kod nacionalizma.

Slede¢e dve teme prema svom karakteru ne pripadaju vrednostima, ali su znacajna
dimenzija u procesu kreiranja politickih i drzavnih odnosa. Stoga kada govorimo o
regionalizaciji i decentralizaciji mi govorimo o stavu ispitanika prema ovim idejama. I
jedna i druga dimenzija imaju vazne uticaje na proces formiranja drustvenih i
politickih institucija. Prihvatanje, odnosno neprihvatanje regionalizacije ili
decentralizacije vazno je kao deo demokratske politicke kulture, a samim tim i za
proces stabilizacije demokratije.

Prva stavovska tema je vezana za regionalizaciju, a stavove ispitanika o ovom pitanju
smo definisali kroz dve sledece tvrdnje: Podela Srbije na regione vodi u dalje
rasparcavanje i cepanje Srbije i Treba dozvoliti mogucnost formiranja novih pokrajina ili
regiona u srbiji. Sa prvom tvrdnjom se slozilo 56% ispitanika, sto dozvoljava donosenje
zakljucka da se regionalizacija gleda kao negativan proces. I kod druge tvrdnje, koja
ukazuje na mogucénosti pojavljivanja novih modela regiona 51% ispitanika je pokazalo
svoje protivljenje. Kada se ovi podaci tumace u vidu treba imati i ¢injenicu da je vec¢ina
ispitanika bila svedok ili ima saznanja od svojih roditelja o regionalizaciji bive zemlje,
koja je bila pravni osnov za uvod u njen raspad. Stoga i ne ¢ude njihovi negativni
stavovi prema ovoj pojavi.

Grafikon 9.6. Odnos prema regionalizaciji (u %)

m regionalisti

® neutralni

neregionalisti

CeSID D.OO.
Belimarkoviéeva 9, 11000 Beograd
Telefon: 011/2852-886, 011/2852-887
e-mail: cesid@cesid.rs
www.cesid.org



U zbirnom indeksu dobijamo da je 12% ispitanika sklonih regionalizaciji, dok je skoro
Cetiri puta vise onih koji joj nisu skloni 46%. Skoro polovina ispitanika pokazuje jasno
negativan stav prema bilo kakvom prosirenju postojecih oblika regionalizacije, a jo$
manje prema ideji uvodenja novih oblika regionalne autonomije. Znacajnu skupinu
¢ine i oni ispitanici koje definiSemo kao neutralne, a njih je 42%. Iz obe tvrdnje i
sloZzenog pokazatelja koji smo dobili mozemo zakljuciti da je vedina neutralnih ustvari
protiv bilo kakvog daljeg koncepta jacanja regionalizacije, ali istovremeno nisu skloni
da pod znak pitanja dovode postojeci nivo autonomija u Srbiji.

Kada su u pitanju druga demografska i socijalna obelezja ispitanika jedina znacajna
odstupanja prema ovom zbirnom pokazatelju pojavljuju se shodno etnickoj
pripadnosti ispitanika. Tako je samo 7% Bosnjaka i 18% Madara definisano kao
neregionalisti, dok je kod Srba taj procenat iznad proseka 48%.

Koncept regionalizacije je istovremeno razli¢it od koncepta decentralizacije, ali se i
ova dva koncepta po znacajnom broju elemenata medusobno prozimaju. Kada je u
pitanju formiranje indeksa decentralizacije, odnosno stava ispitanika o ovom pitanju,
koristili smo sledece dve tvrdnje: Politicku vlast treba urediti davanjem vise vlasti
pokrajinama i opstinama i Povecanje nadleznosti opstina je opasno, jer ce opstine raditi
Sta hoce.

Grafikon 9.7. Odnos prema decentralizaciji (u %)
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® neutralni
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Narocito je indikativno slaganje ispitanika sa drugom tvrdnjom, gde 42% njih misli da
je opasno prenositi viSe nadleznosti na opstine jer mogu da rade $ta god pozele. I kod
prve tvrdnje skoro trecina ispitanika je protiv stava da se politicki sistem treba urediti
povecanjem nadleznosti opstina. Medutim, protivljenja decentralizaciji nisu tako ostra

CeSID D.OO.
Belimarkoviéeva 9, 11000 Beograd
Telefon: 011/2852-886, 011/2852-887
e-mail: cesid@cesid.rs
www.cesid.org



kao protivljenja regionalizaciji, pa se i distribucija odgovora u najve¢oj meri
koncentrisala u kategoriji neutralnih, kada je u pitanju indeks odnosa prema
decentralizaciji. Tu je skoro polovina ispitanika, ta¢nije njih 48%. S druge strane,
odnos centralista prema decentralistima je 31% prema 21%, u korist centralista.

Kada su u pitanju demografska obelezja ispitanika nema znacajnijih odstupanja
shodno ovom stavu ni po jednom demografskom kriterijumu.

Svaka od vrednosnih matrica i stavova koje imaju ispitanici do sada je prikazana
pojedinac¢no. Sledec¢i nivo analize je usmeren na pokusaj grupisanja ispitanika shodno
zbiru njihovih klju¢nih vrednosnih pozicija i postojanju stavova koje su izneli.
Formirali smo pet grupa (klastera) ispitanika shodno razlikama koje su daju uoditi u
odnosu na svih sedam ispitivanih celina. Klju¢na obelezja ovih ispitanika nalaze se u
sledecoj tabeli.
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Tabela 9.1. Profilisanje vrednosnih grupa gradana Srbije

. , 3 4 5
Verski | Konfor

Neutral | Neutra . .« | Tolera

. . netoler | mistick .
ni Ini Antni : ntni | Prosek

nekonfo | tradici . . | moder

- . . | nacion | neregi .

rmisti | onalisti e 2. | nisti

alisti | onalisti
modernisti 10% 3% 52% 14%
Tradicija neutralni 13% 4% 4% % 1%
j 3 3 45 3
tradicionalisti 41% 87% 96% 63% 3% 55%
nekonformisti 67% 1% 7% 51% 31%
Konformizam | neutralni 33% 37% 19% - 34% 32%
konformisti 62% 73% 59% 14% 37%
neautoritarni 26% 21% 2% 43% 73% 33%
Autoritarnost | neutralni - 62% 65% 55% 26% 54%
autoritarni 12% 17% 33% 1% 1% 13%
Vers] tolerantni 12% 7% 21% 68% 22%
erska ; o o o 0 o
tolerancija neutralni . - 64% 24% 69% 29% 50%
netolerantni 22% 29% 76% 10% 3% 28%
nenacionalni 1% 21% 22% 74% 25%
Nacionalizam | neutralni 56% 64% 1% 60% 21% 42%
nacionalni 33% 16% 89% 18% 5% 33%
St regionalisti 1% 21% 35% 12%
rea‘iIOZalizaci'i neutralni 48% 63% 21% 4% 56% 42%
8 ) neregionalisti 51% 16% 79% 96% 8% 46%
St decentralisti 12% 3% 9% 10% 18% 1%
avo | neutralni - 79% 63% 82% 69% 73%
decentralizaciji —

centralisti 14% 18% 28% 7% 13% 16%

Ovih pet grupa ispitanika ¢ine celinu populacije, a podela koja je napravljena treba da

bude shvacena kao idealtipska podela. Karakteristike grupa govore o dominantnim

vrednosnim i stavovskim odnosima njenih pripadnika i mogu da posluze kao osnov da

se razumeju njihovi stavovi.

Prvo pocinjemo sa dve grupe cije se stavovi razlikuju po svim temama, do te mere da

se po svakoj vrednosnoj matrici ili izreCenom stavu nalaze na suprotnim stranama.

One karakteristike koje imaju pripadnici trece grupe omogucavaju nam da ih
nazovemo VERSKI NETOLERANTNI NACIONALISTI. Pripadnici ove grupe su po
skoro svim ispitivanim aspektima zauzeli negativan pol vrednosti ili neprihvatanja

datih koncepata. Tako su skoro bez izuzetka vrlo tradicionalisti¢ki orijentisani (96%),
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od svih grupa poseduju najveci stepen konformizma (73% njih se identifikovalo kao
konformisti), autoritarizam je visoko izrazen u ovoj grupi (samo 2% onih koje
definiSemo kao neautoritarni), imaju dominantno izrazen negativan stav o
regionalizaciji (protiv ovog procesa je 79% ispitanika iz ove grupe), dok je
decentralizacija najmanje prihvacena u ovoj u odnosu na sve druge formirane grupe.
Dve klju¢ne razlike u odnosu na druge grupe omogucile su da formiramo ime za ovu
grupu. Naime, ispitanici iz ove grupe pokazuju izrazito visok stepen verske
netolerancije (76% u odnosu na 28% koliko iznosi prosek populacije), kao i izrazito
visok stepen nacionalizma (koji doseZe skoro do Cetiri petine ispitanika iz ove grupe,
tacnije ovakav stav ima 79% c¢lanova ove grupe).

Nasuprot vrednosti koje imaju i stavova koje zastupaju pripadnici treceg klastera, stoji
ona grupa ispitanika od kojih se formira peti klaster. Shodno predominantnim
osobinama u odnosu na druge grupe nazivamo ih TOLERANTNI MODERNISTI. Kada
su upitanju ¢lanovi ove grupe kod njih je konformizam relativno nisko zastupljen
(samo 14% konformista nasuprot 51% onih koji to nisu), autoritarnost takode nije
njihova osobina jer je u njihovoj strukturi 73% neautoritarnih pripadnika, dok im je
nacionalizam dosta stran (74% onih koje definiSemo kao nenacionalne). Kada su u
pitanju stavovi o regionalizaciji i decentralizaciji, ova grupa u svojim redovima ima
¢lanove koji se najvise zalazu za funkcionisanje ova dva koncepta (tako je tri puta vise
onih koji zastupaju regionalizam od proseka 35% prema 12%, dok je decentralista 18%
Sto je najvise od svih grupa i znacajno vise od proseka od 1%). Ono po ¢emu smo im
dali i ime jeste ¢injenica da su izrazito moderniji od proseka populacije (52% prema
14%), dok im je verska tolerancija iskazana kod 68% pripadnika, $to je preko tri puta
viSe od proseka od 22% u ¢itavoj populaciji.

Izmedu ove dve grupe se nalazi grupa broj 4, koju shodno dominantim stavovima
nazivamo KONFORMISTICKI NEREGIONALISTI. Ova grupa pokazuje nesto
tradicionalnije ponasanje od proseka populacije, kada je u pitanju autoritarnost onda
mozemo re¢i da su nesto manje skloni ovom vrednosnom obrascu od proseka
populacije. Kada je u pitanju verska tolerancija i nacionalizam minimalno se razlikuju
po podatku da imaju nesto ispod proseka verski netolerantnih i nacionalisti
nastrojenih pripadnika. U odnosu prema decentralizaciji situacija je sli¢na kao i kod
dve prethodne vrednosti, nesto ispod proseka u strukturi svojih ¢lanova imaju one
ispitanike koje definiSemo kao centraliste. Dve klju¢ne dimenzije po kojima se
razlikuju u odnosu na ostale grupe ticu se visokog stepena konformizma koji imaju
njeni ¢lanovi, a pre svega iskljuciv stav prema bilo kakvim oblicima regionalizacije i
proSirenja ovog koncepta u politickoj i drzavnoj praksi. Onih koje definiSemo kao
neregionalisti ima ¢ak 96% $to je i najznacajnije obelezje ¢itave grupe.
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U klasteru broj 2 nalazimo ispitanike sa klju¢nim obelezjima po kojima ih nazivamo
NEUTRALNI TRADICIONALISTI. Prema ovim vrednosnim matricama nazivamo ih
tradicionalisti jer 87% pripadnika ovog klastera ima takav vrednosni stav prema
tradiciji. S druge strane, konformizam je takode njihovo obelezje jer 62% pripadnike
ove grupe mozemo okarakterisati kao zagovornike ove vrednosne matrice. Kod svih
drugih vrednosnih matrica kao i kod stavova prema ponudenim temama kljuc¢ni nalaz
je da najveci deo pripadnika ove grupe ima neutralan stav. Kod autoritarnosti, verske
tolerancije, nacionalizma, odnosa prema regionalizacije i decentralizaciji najveci deo
ispitanika je neutralan. Odstupanja koja postoje na bilo koju stranu vrednosnih
matrica ili stavova ne menjaju znacajnije karakteristike ove grupe. Stoga je jasno zasto
prvi deo naziva ove grupe ispitanika glasi neutralni.

Preostala je grupa pod rednim brojem 1, koju shodno njihovim karakteritikama
nazivamo NEUTRALNI NEKONFORMISTI. lako se shodno njihovim odgovorima
moze rec¢i da im je klju¢ni vrednosni stav nekonformizam, tesko se moze nadi tema
prema kojoj se oni izdvajaju i brane svoj stav u bilo kojoj vrednosnoj matrici ili stavu.
U svim distribucijama odgovora provladuje stav neutralnosti, a pozitivne ili negativne
vrednosne matrice ne odstupaju bitnije od proseka populacije.

Ako pogledamo veli¢inu svake od navedenih grupa u ukupnom obimu ispitanika
dobijamo da je Neutralnih konformista 27%, Neutralnih tradicionalista 19%,
Tolerantnih modernista 20%, Konformistickih neregionalista 12% i Netolerantnih
nacionalista 22%. Prvih pet vrednosnih matrica jasnije diferencira navedene grupe,
dok je stavovski odnos, pre svega onaj prema decentralizaciji onaj koji najmanje ¢ini
razlike po grupama.
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10. Izborni sistem u Srbiji

Od 2000. godine svi izborni procesi za predstavnicka tela™ se odigravaju po
proporcionalnom izbornom sistemu, gde postoji samo jedna izborna jedinica, a
minimalan prag da bi izborne liste usle u raspodelu mandata iznosi 5% od ukupnog
broja glasalih biraca. Klju¢ni aspekt ovih izbornih resenja definisan je ¢injenicom da
bira¢i nemaju nikakvih moguénosti da znaju konkretnog odbornika ili poslanika za
koga glasaju i ni na koji na¢in ne mogu da uti¢u niti na proces kandidovanja niti na
proces izbora kandidata u predstavnicka tela. Ova ¢injenica bila je znacajna kao okvir
koji smo hteli detaljnije da ispitamo u ovom javhomnenjskom istrazivanju.

Tabela 10.1. Odnos gradana prema zatvorenim izbornim listama

1- Uopste se ne slaze; 2- Uglavnom se ne slaze; 3- Niti se slaZe,
niti se ne slaze; 4- Uglavnom se slaZe; 5- Potpuno se slaze

1

2

Kada glasam na izborima opredeljujem se prema lideru
stranke, a najc¢esce ne znam ko je odbornik ili poslanik za
koga glasam

16%

6%

26%

19%

33%

Uvek znam ime odbornika ili poslanika za koga glasam na
lokalnim ili republi¢kim izborima

29%

15%

29%

1%

15%

Najbolji nacin selekcije i odabira kandidata za odbornike ili
poslanike imaju politicke stranke

21%

1%

47%

1%

10%

Bolje bi bilo da postoji neki drugi mehanizam za odabir
kandidata na izborima, nego da to ¢ine politicke partije

5%

5%

42%

18%

29%

Bolje bi bilo da gradani imaju moguénost da glasaju
pojedinacno za odbornike ili poslanike, nego da glasaju
iskljucivo za stranacke liste

3%

4%

37%

14%

41%

Svejedno je da li gradani glasaju za pojedinac¢ne kandidate za
odbornike/poslanike ili za liste, stranke ionako predlazu i
jedne i druge

10%

7%

50%

13%

19%

Sest navedenih tvrdnji daje detaljniju sliku o stavu gradana o ovom problemu. Prve
dve tvrdnje govore o percepciji ispitanika da li oni zaista na bilo koji nac¢in poznaju
predstavnike koje biraju u samom izbornom procesu. Realno stanje je da izborni
sistem ne omogucava ovakav proces, ali s druge strane postoji percepcija jednog broja
gradana da bez obzira na tu ¢injenicu znaju pojedinacno predstavnike koje biraju u
predstavnicka tela. Tako je na tvrdnju Uvek znam ime odbornika ili poslanika za koga
glasam na republickim ili lokalnim izborima saglasnost sa ovom tvrdnjom imalo 26%
ispitanika (delimi¢nu 1% i potpunu 15%). S druge strane, broj onih ,realnih” biraca je
znatno veci i 44% njih priznaje da ne znaju kandidate za koje glasaju. Jo$ ,realnija” je

" Osim za 60 poslanika u Skupstinu Autonomne Pokrajine Vojvodine
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distribucija odgovora na tvrdnju Kada glasam na izborima opredeljujem se prema lideru
stranke, a najcesée ne znam ko je odbornik ili poslanika za koga glasam. Sa njom se
delimi¢no ili potpuno slozilo 52% ispitanika, dok je 22% ispitanika bilo suprotnog
misljenja. U svakom slucaju vecina ispitanika je svesna c¢injenice da njihovo glasanje
ustvari znacdi glasanje za lidere stranaka, a mnogo manje za kandidate koji ¢e ih
predstavljati u lokalnom ili republickom parlamentu.

Druga tema u vezi sa izbornim sistemom koja je bila predmet istrazivanja odnosila se
na ¢injenicu da su unutar-partijski mehanizmi izbora kandidata za pozicije odbornika
i poslanika izvan demokratskih procedura i ociju javnosti. Stav ispitanika o ovom
pitanju pokusali smo da saznamo kroz jednu pozitivnu i jednu negativnu tvrdnju o toj
temi. Najpre smo koristili izjavu Najbolji nacin selekcije i odabira kandidata za
odbornike ili poslanike imaju politicke stranke. Sa ovom tvrdnjom se slozilo 21%
ispitanika, dok je protiv ovakog stava bilo 31% anketiranih. S druge strane, na tvrdnju -
Bolje bi bilo da postoji neki drugi mehanizam za odabir kanidata na izborima, nego da to
cine politicke partije dobijamo znacajno drugaciji niz podataka. Sa ovom tvrdnjom se
slaze 47% ispitanika, dok je protivljenje ovom stavu iznelo tek 10% ispitanika. U oba
slucaja imamo vecdinu koja smatra da politicke stranke ne obavljaju ovaj posao valjano,
samo $to je u slucaju druge tvrdnje ta vecina znacajno veca. Treba imati u vidu da je
ovo istrazivacko pravilo da je ispitanicima lakse da se sloZe sa tvrdnjom koja im je
bliska, nego da se suprostave tvrdnji koju ne odobravaju. Stoga mozemo zakljuciti da
je znacdajna vecina onih ispitanika koji nisu zadovoljni na¢inom na koji se vrs$i proces
preliminarnih izbora, odnosno odabira kandidata na stranackim listama.

Tvrdnja oko koje su ispitanici pokazali najmanji stepen razmimoilazenja tice se
promene nacina glasanja na izborima. Sa tvrdnjom Bolje bi bilo da gradani imaju
mogucnost da glasaju pojedinacno za odbornike ili poslanike, nego da glasaju iskljucivo
za stranacke liste slozilo se 55% ispitanika, dok je protiv ove tvrdnje bilo 7% ispitanika.
Stoga je vidljivo da je osam puta viSe pobornika nego protivnika ove ideje. Sli¢ne
trendove smo dobijali i u nekim ranijim istrazivanjima o ovom pitanju, s tim da su
pitanja bila drugacije postavljena. S druge strane, hteli smo da vidimo u kojoj meri su
ispitanici vrednovali direktan izbor predstavnika kao vrednost po sebi. Relativizovali
smo prethodni stav kroz tvrdnju Svejedno je da li gradani glasaju za pojedinacne
kandidate za poslanike/odbornike ili za liste, stranke predlaZzu i jedne i druge.
Ocekivano, doslo je do promena u distribuciji odgovora, gde se sa ovom tvrdnjom
slaze 32%, a protivi joj se 17% ispitanika. Ovo treba pripisati i ¢injenici da je veliki broj
ispitanika percipirao poredak u kom zivimo kao partokratiju, te i u njima odluc¢ujucu
ulogu politickih stranaka u svim oblastima Zivota. U tom modelu organizovanja drzave
i drustva postoji negativan percepcija stranaka generalno, ali se i njihova mo¢
dozivljava kao sveprisutna i dominantna. Ono $to je vazno jeste podatak da 17%
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ispitanika, osim predominantne uloge stranaka vidi i da bi promena samog procesa
glasanja mogla bitno da promeni politicke i partijske okolnosti u Srbiji. U svakom
slucaju, mozemo zakljuciti da gradani delimi¢no ili potpuno prepoznaju potrebu
personalizacije izbornog procesa na svim izbornim nivoima.
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11. Ranija i trenutna izborna opredeljenja

Parlamentarni izbori 2014. godine doveli su do bitnih pomeranja na partijskoj sceni.
Jedna politicka opcija je osvojila skoro apsolutnu vedinu glasova na izborima i skoro
dvotre¢insku ve¢inu mesta u novom sazivu parlamenta. Ovom rezultatu je potrebno
dodatno objasnjenje, a jedan od razloga za ovakav uspeh treba traziti i u promeni
raspolozenja biraca koji su ranije glasali za druge politicke opcije.

Tabela 11.1. Ranije izborno ponasanje i opredeljenje na martovskim izborima 2014.

SNS | DS | SPS | DSS | NDS | LDP | URS | SRS | DVERI | Neodlu¢ni I;lz:al(})l

glgsao 15% 2% 1% 1% 41% 37%
SNS 72% 1% 1% 1% 17% 7%
DS 2% | 17% | 1% 14% 2% 1% 1% 33% 18%
SPS 12% 63% 12% 12%
DSS 8% 60% 24% 8%
LDP 60% 24% 16%
URS 13% 50% 25% 12%
SRS 67% 1% 22%
DVERI 17% 83%

U prvoj koloni podela birackog tela je definisana njihovim ranijim izbornim
opredeljenjem, odnosno glasanjem na izborima 2012. godine. U prvom redu su
ispitanici podeljeni u grupe shodno njihovoj izbornoj orijentaciji koju su iskazali u
javnomnenjskom istrazivanju. Stoga podatke treba citati po redovima, gde svi oni koji
su pre godinu i po dana glasali za pojedinace stranke govore o izbornim orijentacijama
u ovom istrazivackom talasu.

Polazimo najpre od onih koji nam kazu da na izborima 2012 nisu glasali ili ne Zele da
nam kazu za koga su glasali. Najvedi deo ovih biraca i sada nam kaze da je neodlucan
(41%) ili da nece ni glasati (37%). To ¢ini zbirno skoro Cetiri petine ovih biraca. Najveci
deo onih koji su apstinirali pre dve godine, ili ne Zele da kazu za koga su glasali, a zele
da kazu izbornu orijentaciju, orijentisano je ka SNS. Ova stranka ima udeo od 14% u
ovoj kategoriji, a sve ostale stranke zajedno tek 4% ovih biraca.

Kada je u pitanju glasanje ranijih biraca SRS i DVERI oni pokazuju znacajan stepen
,odanosti” ranijim izbornim opredeljenjima. Tako je u strukturi nekadasnjih biraca
DVERI najvec¢i deo njih ostao veran ovoj politickoj opciji, ali imajuéi u vidu njihov
raniji izborni skor to nikako nije bilo dovoljno da oni preskoce izborni cenzus. Sli¢no
je i sa pristalicama SRS gde su dve trec¢ine njih pokazivale vernost opciji za koju su
ranije glasali, ali ni to nije nikako dovoljno da bi se zadobilo dovoljno glasova da se
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ude u proces raspodele mandata. Klju¢ni problem za ove dve politicke opcije je
¢injenica da nisu uspeli da privuku pristalice niti drugih stranaka niti onih koji su
apstinirali na predhodnim izborima. Stoga se istrazivacki dalo naslutiti da ¢e i jedna i
druga politicka opcija imati malih mogucnosti da prebaci broj glasova koji je veci od
izbornog praga.

Kod biraca tri preostale stranke, koje su pokazale relevantnost i kroz istrazivanja i kroz
izborni rezultat DSS, LDP i URS postoje sli¢ne tendencije. Kod biraca URS samo je
polovina njih iskazala odanost ranijem politickom izboru, dok je 37% biraca iz ove
grupe reklo da, ili nec¢e participirati u slede¢em izbornom procesu ili nema definisan
politicki izbor. Problem za ovu politicku grupaciju je $to je relevantan broj biraca iz
ove grupe otisao ka drugoj politickoj opciji, njih 13% nagovestava glasanje za SNS. I ova
stranka nije mogla da ra¢una na priliv novih biraca iz kategorije izbornih apstinenata,
niti na birace koji su ranije glasali za druge stranke, a imajuci u vidu njihov rezultat na
proslim izborima bilo je verovatnije da ostvare rezultat koji su im merila izborna
istrazivanja nego rezultat koji ih plasira u parlament.

Slican odnos raspodele ranijeg birackog tela ima i grupa DSS bira¢a. Od onog broja
koji je pre godinu i po dana glasao za DSS, vernost ranijoj politickoj opciji je
najavljivalo 60% njih, dok je neizlazak na izbore ili neodlu¢nost kada su u pitanju
izbrone orijentacije zbirno najavljivali 32% ispitanika. Jedan deo nekadasnjih biraca
DSS je iskazao i izborne preference ka drugoj politickoj opciji SNS-u sa 8% ucesc¢a u
ovoj skupini biraca. S druge strane, zbog specificnosti politike koju vode, DSS je
mogao da ra¢una na 17% glasova onih koji su ranije glasali za DVERI. Ipak, tu se ne
radi o velikoj grupi bira¢a (na proslim izborima oko 4% podrske), a ni rezultat DSS na
proslim izborima nije bio vedi od 7%, tako da je sve to dovelo do ¢injenice da ni ova
politicka opcija nije usla u parlament.

Kada su u pitanju nekadasnji glasac¢i LDP njih 60% je najavilo da ¢e imati isti politicki
izbor kao i na proslim izborima, dok je 40% ispitanika iz ove grupe najavilo
apstinenciju ili nije Zelelo da iskaze svoju izbornu orijentaciju. Uz minimalan priliv
glasova od strane nekadasnjih biraca DS (2%) i onih koji nisu glasali 2012. godine (1%)
nije se moglo do izbornog praga. Rezultat od 6,5% na proslim izborima je i posledica
koalicije sa SPO-om koje sada nije bilo. Stoga je i ova stranka izgubila parlamentarni
status.

Ono $to se osnovano moze pretpostaviti kod sve tri stranke, jeste proces u kome su oni
koji su iskazali izbornu neopredeljenost i apstinenciju, ostali dosledni svom stavu i
time smanjili moguénosti bilo koje od tri navedene stranke da predu izborni prag.
Kada su u pitanju biraci SPS pokazalo se da je znacajan broj njih 63% pokazao vernost
time S$to su se ponovo opredelili za istu politicku opciju. Ono $to se istrazivacki moglo
naslutiti kao lose za ovu politicku stranku je ¢injenica da je skoro svaki osmi
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nekadasnji bira¢ SPS ,otplovio” u vode SNS-a. S druge strane, 24% onih koji su bili
neodluc¢ni ili rekli da planiraju apstinenciju su se najverovatnije opredelili za ovu
politicku opciju. Time je njihov izborni skor nesto losiji nego na proslim izborima, ali i
dalje dovoljno dobar da budu druga po jacini politi¢ka opcija u parlamentu.

Najvece promene su nastale u strukturi nekadasnjih pristalica DS. Najpre, najveci deo
onih koji su glasali za ovu politiku opciju pre godinu i po dana, njih 51%, sada nam
kazu da su neodlucni ili da ne Zele da participiraju na izborima. Ono $to je jo$
poraznije za ovu politicku opciju je ¢injenica da je samo 17% onih koji su pre dve
godine glasali za DS reklo da ¢e ponovo glasati za ovu politicku opciju. Ostatak
odlivanja glasova bio je usmeren na dve politicke opcije NDS i SNS. Ka NDS je otislo
14% nekadasnjih prisatalica DS, $to je i ocekivano a obzirom na razlaz sa bivsim
liderom ove stranke Tadi¢em, koji je postao lider NDS-a. Medutim, svaki osmi birac¢
DS je presao na suprotnu stranu izjavom da planira da glasa za SNS. Sve ovo je dovelo
DS na ivicu izbornog cenzusa, a svoj parlamentarni status najverovatnije duguju
procesu u kome se jedan procenat onih koji su rekli da razmisljaju za koga da glasaju
ili da nece glasati, a ranije su glasali za DS, ipak ponovo glasao za ovu stranku.

Kada je u pitanju NDS njihov rezultat se da pratiti jedino kroz prizmu da je 14%
nekadasnjih biraca DS za njih glasalo. Verovatno je i da je jedan broj onih koji su raniji
glasaci DS, a sada su rekli da su neorijentisani ili da nece glasati, takode glasao za ovu
politicku opciju. Da nije bilo tako, verovatno bi izborna no¢ zavrsila sa samo dve
nacionalne izborne liste u parlamentu.

Poslednja u nizu, ali i najinteresantnija jeste analiza vezana za uspeh SNS. Najpre,
ukoliko pogledamo strukturu SNS biraca sa proslih izbora oni pokazuju visok stepen
odanosti ovoj politickoj opciji, gde je 72% njih potvrdilo svoj raniji politicki izbor. U
odnosu na druge politicke opcije, minimalan je odliv ka drugim politickim opcijama.
Procenat neopredeljenih i onih koji najavljuju apstinenciju je nizi u odnosu na skoro
sve druge stranke, a najverovatnije je da su se u izbornom danu biraci sa ovakvim
iskazanim stavovima pojavili i poklonili ponovo svoje poverenje ovoj politickoj opciji.
Mozemo, uz sve zadrske koje treba imati u vidu, reci da je najveci deo ranijih biraca
SNS ostao dosledan svom ranijem politickom opredeljenju. Iz analize ponasanja
ranijih biraca drugih politickih stranaka, videlo se da najveci deo njih, napustajuci
raniji politicki izbor sada iskazuje svoje izborno opredeljenje ka SNS-u. Takav je slucaj
sa 12% ranijih DS-ovaca i SPS-ovaca, 13% URS-ovaca i 8% DSS-ovaca. Ovo je druga
velika skupina biraca koja je omogucdila ovoj politickoj opciji da osvoji skoro polovinu
birackog tela na martovskim izborima 2014. godine. I tre¢i vazan deo biraca, koji je
znacajno podigao rejting SNS, kao $to smo mogli videti iz analize onih koji su 2012.
godine bili apstinentni, dolazi upravo iz te skupine. Verovatno je da je znacajan broj
onih koji su tada bili apstinenti, a u istrazivanju su nam rekli da su neodlu¢ni ili da
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nece glasati, ipak uzeo uces$ca na izborima i po svoj prilici u najvecoj meri glasao za
SNS. Ovo se moglo naslutiti iz odgovora onih koji su pripadali ovoj kategoriji biraca, a
bili su spremni da iskaZzu svoje izborne preference.

Istrazivanje je sprovedeno dve nedelje pred izborni dan i trendovi koji su se tada
pokazivali nisu se bitno menjali do izbornog dana. Verovatno najvec¢a promena jeste
uspeh DS i NDS da mobiliSu ranije pristalice. Tesko se moze reé¢i da li je to uspeh
kampanje ove dve stranke ili ¢injenice da je jedan broj biraca ipak delimi¢no krio svoje
politicke stavove od istraziva¢a. Moguce je i da su se ispitanici ponasali konformisticki,
jer je DS bila duzi niz vremena predmet negativne kampanje, pa su birac¢i smatrali da
je socijalno nepozeljan odgovor bliskost ka ovoj politickoj opciji.
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12. Profili stranackih pristalica

Vazna dimenzija ovog istrazivackog projekta tice se i pokusaja da se daju odgovori na

to kako izgledaju stranacke pristalice, odnosno u kojoj su meri po demografskim i

vrednosnim merilima bira¢i raslojeni. Podaci koje interpretiramo dobijeni su iz

javnomnenjskog istrazivanja i moguce je da se u odredenoj meri razlikuju od strukture

birac¢a na samim izborima. Medutim, uprkos povecanju broja gradana koji su glasali na

izborima i promenama koje su desile od trenutka izvodenja ovog istrazivanja do

trenutka odrzavanja izbora napominjemo dve ¢injenice. Nije se dramati¢no menjalo

raspolozenje birac¢a u ovom periodu, a stoga i projekcije o demografskim i vrednosnim

rascepima stranackih pristalica su, bez obzira na povecanje ili smanjenje pristalica

pojedinih stranaka na izborima ostale sli¢ne onima koje dobijamo u javnomnenjskom

istraZivanju.
Tabela 12.1. Demografske osobine stranackih pristalica
SNS DS SPS DSS | NDS | LDP | SRS DVERI PROSEK

Zensko 45% - 59% 1% 44% | 1% | 33% 46% 51%
Musko 55% | 20% 41% 8% | 56% | 50% | 67% 54% 49%
18-29 god. 13% 13% 12% 7% - 46% 16%
30-39 god. 18% 20% 17% 20% | 27% 17% 8% 31% 19%
40-49 god. 12% - 12% 30% 13% 6% 15% 15%
50-59 god. 25% 13% 24% 25% | 20% - 31% 8% 22%
60 god i vise 32% | 27% 34% 25% | 33% 17% | 46% 15% 29%
Bez osnovne skole 6% 7% 4%
Osnovna skola 17% 7% 29% 21% 3% | 22% | 17% 15%
Radnicke skole 24% 7% 12% 21% 25% 17% 17% 15% 23%
Srednja skola 40% - 26% 21% | 44% | 28% | 33% 31% 38%
Visa skola/fakultet 13% - 26% 37% | 19% - 33% 54% 20%
do1oooo 48% | 14% 47% 35% | 33% | 40% | 33% 50% 46%
10000-20000 25% | 43% 37% 24% | 25% | 60% | 50% 38% 34%
20000-30000 18% 14% 17% 35% 33% 17% 13% 13%
preko 30000 9% 29% 6% 8% 7%
Neutralni konformisti | 34% 13% 21% 4% | 20% | 33% 17% 23% 27%
Eggit;a(i?llalisti 19% | 20% 18% 24% | 20% 1% 23% 20%
tNr:El(i)E(l;?lI;igti 21% 13% 32% 35% | 14% 6% 67% 46% 20%
Konformisticki 5 5 9

neregionalisti 10% | EOH 18% 12%
;Fno;(eiza;rrlltor:ti 7% - 1% 29% - 16% 8% 22%
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Kada su u pitanju demografske osobine grupa ispitanika koje smo svrstali prema
stranackoj orijentaciji znacajnije korelacije su vezane za Cetiri demografska obelezja. U
pitanju su pol, godine, stepen obrazovanja i visina primanja. Demografska obelezja
ispitanika su eksplanatorne prirode i oni jesu objektiviziranog karaktera. Nasuprot
njima, vrednosna obelezja nose subjektivnhu dimenziju, odnosno jesu proizvod
misaonih procesa i radnji svakog pojedinca i nisu objektivizirane. Njih smo predstavili
kroz klastere koji u sebi sazimaju sve najvaznije vrednosne i stavovske osobine grupa.

U ovoj grupi analiziramo pristalice tri stranke - DSS, DVERI i SRS. Sve ove tri politicke
stranke su ostale ispod izbornog cenzusa, a zbirno su osvojile oko 10% glasova podrske
na izborima. Imaju¢i u vidu vrednosnu podelu birackog tela Srbije, moZemo reci da su
ove tri stranke znacajno iznad proseka detektovanih karakteristika klastera koji
nazivano Netolerantni tradicionalisti. U slu¢aju DVERI i SRS to je dominantno
vrednosno opredeljenje, dok je kod DSS zajedno sa Neutralnim konformistima to
takode dominantno vrednosno opredeljenje. Ono $to jeste interesantno kod ovih
stranaka je ¢injenica da se unutar ovog vrednosnog bloka vr$i dodatna podela prema
demografskim kriterijumima stranackih pristalica. Sve tri opcije imaju u svojoj
strukturi veci broj muskaraca, ali je ova korelacija dovedena do maksimalizacije kod
DSS gde je muskaraca 89% od ukupnog broja pristalica. U strukturi DSS i DVERI
imamo iznad prose¢no obrazovanu populaciju, a kod DVERI to ide i do 54%
visokoobrazovanih od ukupnog broja pristalica. Ono $to dominantno deli ovu skupinu
jeste pripadnost starosnim skupama. Tako su pristalice DVERI dominantno smestene
u najmlade grupe ispitanika (18 do 39 godina), pristalice DSS u kategoriju srednjih
generacija (od 40 do 59 godina), dok je SRS svoje utemeljenje nasao kod najstarijih
sugradana, onih preko 60 godina starosti.

U drugu grupu stranaka shodno vrednosnim bliskostima njenih pristalica stavljamo
DS i LDP. Kada su u pitanju pristalice LDP i DS oni su dominantno obojeni osobinama
klastera Tolerantni modernisti. Takvih je polovina kod LDP, dok kod DS zajedno sa
Konformistickim neregionalistima ¢ine dominantan vrednosni sklop. U demografskim
pokazateljima uocljivo je da su pristalice ove dve stranke iznad proseka obrazovani,
S$to je i osnovno obelezje c¢itavog klastera. Potom, iznad proseka LDP ¢ine mlade i
osobe srednje starosne dobi (od 18 do 29 god i od 50 do 59 god.), dok DS ¢ine osobe
srednjih godina (od 40 do 49 god). Klju¢na razlika koja postoji je u rodnoj strukturi.
Kod LDP nesto je vise muskaraca nego Zena, dok je kod DS predominanto ucesce Zena
sa ¢ak 80% od ukupnog broja ispitanika.

Kada je u pitanju SNS tesko da se moze napraviti profiliranje stranke koja osvoji
polovinu birackog tela na izborima. Medutim, neke se posebnosti ili razlike u odnosu
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na prosek ili na druge stranke mogu naci u strukturi pristalica ove politicke opcije. U
strukturi pristalica ove stranke ima nesto manji broj visokoobrazovanih od proseka I
to je jedina demografska karakteristika po kojoj se bitnije razlikuju. S druge strane u
vrednosnom smislu, ne postoji dominantno vrednosno opredeljenje. Postoji bitno
odsustvo iz klastera onih koje prema vrednostima koje zauzimaju zovemo Tolerantni
modernisti, a sa druge strane znacajnije prisustvo u dva klastera gde preteze
konformizam. Tako ih je nesto vise u klasteru Neutralnih konformista, a znacajno vise
u klasteru Konformista neregionalista.

Kada je u pitanju SPS njihova struktura stranackih pristalica ima dve diferencirajuca
obelezja. Jedno je demografskog karaktera I tice se ¢injenice da im iznad proseka
poverenje poklanjaju oni ispitanici koji od obrazovanja imaju osnovnu $kolu ili ¢ak ni
nju nisu zavrsili. [ako nemaju dominantno vrednosno obelezje kao neke druge stranke,
iznad proseka imaju onih biraca koje definiS$emo kao Netolerantni tradicionalisti i
Konformisticki neregionalisti, a manjak onih koje zovemo Tolerantni modernisti. Po
svim ostalim i demografskim i vrednosnim obelezjima nalaze se oko proseka.

Kada je u pitanju NDS tesko je govoriti o demografskim i vrednosnim rascepima koji
utemeljuju ove birace kada se radi o stranci koja je upravo bila napravljena, a pri tome
treba imati u vidu i da je izborna lista imala ve¢i broj koalicionih partnera koji menjaju
odredene demografske i vrednosne dimenzije.
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13. Izborne orijentacije gradana Srbije od 2000. godine

U cilju pravljenja adekvatne hronologije svih desavanja na planu izbornih orijentacija
gradana Srbije i na osnovu toga formiranja partijskog sistema koristimo dva razli¢ita
tipa podataka. Jedno c¢ine podaci iz izbornih procesa koji su se desavali u poslednjih
Cetrnaest godina, dok je drugi niz podataka vezan za podatke iz istrazivanja javnog
mnenja gradana Srbije u istom vremenskom periodu. Imaju¢i u vidu da se izborni
procesi u Srbiji odrzavaju na Cetiri razli¢ita nivoa, uputno je izdvojiti republicki nivo
kao najznacajniji za pracenje promena izborne orijentacije. U cilju pravljenja
hronologije promene izbornih orijentacija, podaci iz javnomnenjskih istrazivanja
koristice se u onim periodima u kojima nije bilo parlamentarnih izbora. Treba
napomenuti da istrazivanja javnog mnenja kao nau¢ni metod imaju odredeni stepen
greske i da javnomnenjska istrazivanja beleze trenutna raspoloZenja biraca, a ona su se
znacajno menjala, ¢ak i u jednoj kalendarskoj godini. Stoga ce se kao podaci iz
javhomnenjskih istrazivanja za jednu godinu uzimati oni koji mogu da karakterisu
najznacajnije promene.

Osim objasnjenja o tipu podataka koje koristimo neophodno je ukazati i na jednu
¢injenicu koja prati sve analize vezane za birace i njihova opredeljenja u Srbiji. [zmedu
broja biraca koji se pominje u birackom spisku i broja birac¢a koji su zaista prisutni u
zemlji postoje znacajna odstupanja. Prema brojkama koje moZemo nadi u birackom
spisku u Srbiji ima oko 6,7 miliona bira¢a, dok sve analize'® upuéuju da je broj bira¢a
koji je zaista prisutan u Srbiji oko 5,5 miliona. Osim odredenih propusta koji se mogu
pripisati loSem vodenju birac¢kog spiska, ovakva razlika u brojevima prevashodno je
odredena karakterom navedenih podataka. Naime, broj biraca u birackom spisku jeste
pravno stanje, dok je broj biraca koji su prisutni u Srbiji realno stanje. U strukturi te
razlike najvedi broj biraca ¢ine oni koji su drzavljani Srbije, a u duzem vremenskom
periodu Zive u inostranstvu.

Poslednja u nizu napomena odnosi se i na ¢injenicu da ce se pratiti i promene koje su
nastale u polju izborne regulative. One su vazne jer znacajno mogu uticati na same
izborne skorove stranaka i na proces formiranja izvr$ne vlasti.

-  Parlamentarni izbori 2000

U turobnim vremenima koja prate desavanja posle oktobarskih dogadaja doslo je do
znadajnih promena u izbornom sistemu kojim se odreduje izbor narodnih poslanika.

' Istrazivacki podaci iz CeSID-a pokazuju da vi$e od 20% gradana nisu prisutni u zemlji.
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U periodu od oktobarskih desavanja pa do decembarskih izbora, formirana je prelazna
Vlada koju ¢ine predstavnici Socijalisti¢ke partije Srbije (SPS), Srpskog pokreta obnove
(SPO) i koalicije Demokratska opozicija Srbije (DOS). Promena raspoloZenja birac¢kog
tela, kao i ocekivanja o demotivisanju biraca c¢ije su stranke izgubile prethodne
predsednicke i savezne izbore (SPS i SRS), u¢inile su da dode do promene izbornih
procedura. Tada postojeci izborni sistem doveo bi do jos losijeg rezultata u broju
mandata od onog koji je ostvaren na decembarskim izborima za ove dve stranke. Stoga
je i logi¢na bila procena da je neophodno i¢i u pravcu promene izborne formule, a za
realizaciju te odluke postojala je skupstinska vecina. Predlog o promeni je inicirao
lider radikala Vojislav Seselj, a podrska je dobijena od tada tri najveée parlamentarne
grupe SPS-a, SRS-a i SPO-a. Proporcionalni izborni sistem, sa jednom izbornom
jedinicom i cenzusom od 5% nije znadajno de/favorizovao ni jednu od etabliranih
politickih stranaka, pa stoga i ne treba da ¢udi njegovo opstajanje u nekoliko izbornih
ciklusa.

Uz sve rezerve, koje treba imati kada je u vidu ovakvo uporedivanje podataka,
izlaznost na republi¢kim izborima 2000. godine je bila niza za skoro milion biraca od
one sa saveznih izbora iz septembra iste godine. Ocigledno je da su pristalice
nekadasnjih stranaka rezima bile nisko motivisane da participiraju u ovom izbornom
procesu i to se ocitava i u izbornom rezultatu stranaka koje su ¢inile predasnji rezim.

Na decembarskim izborima 2000. godine samo su cetiri liste usle u parlament. Kao i
pre deset godina, izborni rezultat je obelezen rezultatom koalicije DOS, koja je postala
predominantna politicka opcija, osvojivsi 64,4% glasova i 70,4% mandata. To je ovoj
koaliciji omogudilo da samostalno formira izvr$nu vlast. Pored nje u parlament su usle
i lista SPS (13,5% glasova i 14,8% mandata), SRS (8,5% glasova i 9,2% mandata) i
Stranka srpskog jedinstva - SSJ (5,3% glasova i 5,6% mandata). Ovako iskazane izborne
orijentacije i na njima zasnovana partijska scena nisu bile dugog veka. Neposredno pre
izbora i u toku izborne kampanje naslucivalo se da ¢e koalicija DOS imati problema da
odrzi svoju homogenost, a time i stabilnost izvrsne vlasti koja je iz nje proistekla.

Tabela 13.1. Procenat osvojenih glasova stranaka na izborima u decembru 2000-te godine

DOS SPS SRS SSJ OSTALI
64.40% 13.50% 8.50% 5.30% 8.3%
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- Neizborna 2001. i 2002. godina” - javnomnenjska istrazivanja

Promene na partijskoj sceni, kao i pravci novog pregrupisavanja, ve¢ pocetkom 2001.
godine obelezeni su podelama i faktickim raspadom koalicije DOS. Klju¢na linija
podela se odigravala izmedu dve najjace stranke ove koalicije - Demokratske stranke
Srbije (DSS) i Demokratske stranke (DS), a personifikacija ove podele je odnos izmedu
Vojislava Kostinice, tadasnjeg Predsednika SR] i Zorana Dindica, tadasnjeg
Predsednika Vlade Srbije. Ako kao prvu mernu tacku uzmemo prolece 2001. godine,
primetno je da DSS tada predstavlja stranku koja ima najvece poverenje gradana
Srbije. U istrazivanju iz maja te godine skoro 50% izborno opredeljenih je stalo uz ovu
stranku. Drugu po snazi stranku ¢ini DS, koji je u istom istrazivanju meren sa skoro
duplo manjim skorom od 26%. Potom slede SPS koja ima 12% opredeljenih ispitanika i
SRS sa 7% opredeljenih.

Slede¢i presek ,stanja“ izbornih orijentacija, pokazuje da je godinu dana kasnije, doslo
do promena u raspoloZenju biraca. Naime, znacajno je opao rejting DSS, dok je DS
uspeo da odrzi svoj rejting, sto je dovelo do priblizavanja snage ovih dveju stranaka, na
nivou od trec¢ine izborno opredeljenih. SPS je uspeo da povrati deo svojih pristalica, i
njihov porast je vidljiv i u poveéanju broja onih koji pristaju uz ovu stranku. Od
preostale partijske scene SRS je ,tavorio“ na dnu, drZzec¢i glavu iznad zakonski
propisanog cenzusa (oko 7%). Ove podatke treba gledati i u kontekstu promena broja
onih koji su bili spremni da nam kazu svoj politicki izbor. U maju 2001. godine
procenat izborno opredeljenih bio je za 10% veci nego u istrazivanju iz 2002. godine.
Osnovan je zakljucak da se biracko telo DSS u ovom periodu nije prelilo prema drugim
partijama, ve¢ su svoj politicki stav krili ili sebe videli u apstinenciji.

Tokom 2002. godine dva su dogadaja dovela do promena u izbornim orijentacijama
ispitanika i dala su znac¢ajan impuls formiranju partijske scene Srbije.

Dva ciklusa izbora za Predsednika Srbije, u septembru i decembru, nisu uspesno
dovedena do kraja, jer nije ispunjena zakonski predvidena obaveza da se na biralistima
pojavi polovina od ukupnog broja upisanih biraca. U izbornom sukobu koji se
odigravao izmedu kandidata DSS-a Vojislava Kostunice i kandidata koji je predstavljao
ostatak koalicije DOS Miroljuba Labusa, najvecu korist je imao neko treci, a to je
kandidat SRS Vojislav Seselj. Sa osvojenih 850.000 glasova u septembru imao je
potencijal da onemogudi da izborni proces uspe, te je svoje glasace pozvao na bojkot
drugog izbornog kruga. U ponovljenom izbornom procesu, iako je bilo izvesno da nece
biti izabran predsednik Srbije Vojislav Seselj je uspeo da podigne svoj izborni skor za

"7 Neizborne su godine, jer u tim godinama nije bilo republi¢kih parlamentarnih izbora.

CeSID D.OO.
Belimarkovic¢eva 9, 11000 Ber)qmd
Telefon: 011/2852-886, 011/2852-887
e-mail: cesid@cesid.rs

www.cesid.org



preko 200.000 glasova (sa 850.000 na 1.060.000 glasova). Ovakav izborni rezultat je
njegovu stranku iz zone cenzusa, ve¢ u sledec¢oj godini, preveo u status najjace stranke
u zemlji. Uspon SRS, po sistemu spojenih sudova, jer se radi o strankama koje crpe
glasove iz sli¢nog birackog tela, prati trend opadanja pristalica SPS-a.

Drugi podsticaj formiranju partijske scene Srbije dosao je u vidu formiranja nove
politicke opcije, G17 plus (G17). Iz civilnog polja, gde je bila nevladina organizacija sa
ekspertskim znanjima, krajem 2002. godine, ova organizacija prelazi u politicko polje.
Lider ove nove politicke opcije je kandidat ostatka DOS-a na septembarskim izborima
Miroljub Labus. Formiranje ove politicke opcije znacajno utice na rejting DS.
Istrazivacki podaci iz decembra te godine, pokazuju da je ova stranka izgubila
znacajan broj izborno orijentisanih, $to se poklapa sa porastom podrske G17 plus.

Stoga u istrazivanju iz decembra 2002. godine na partijskoj sceni Srbije postoji pet
relevantnih opcija, poredanih po snazi, DSS (34%), DS (19%), SRS (17%), G17 (6%) i
SPS (6%).

Grafikon 13.1. Promene u izbornoj orijentaciji tokom 2001 i 2002 godine (u %)
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- Izborna 2003. godina - javnomnenjsko istrazivanje i parlamentarni izbori

Kao i u 2002., tako i u ovoj 2003. godini, izborne orijentacije gradana su se menjale, $to
je znacajno uticalo na poziciju pojedinih stranaka u partijskom sistemu. Imaju¢i u vidu
da su se izbori odrzali u poslednjoj nedelji te godine, osim podataka sa izbora, da bi se
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uocile promene u izbornim orijentacijama koristicemo i podatke iz javhomnenjskih
istrazivanja. U toj burnoj godini, tri su dogadaja obelezila polje politicko partijskog
sistema.

Ubistvo premijera Zorana Pindica, koji je bio klju¢na figura DS-a dominantno je
obelezilo polje izbornih opredeljenja gradana Srbije. Istrazivanje koje je sprovedeno u
periodu neposredno po njegovom ubistvu, vinulo je rejting DS, do visina koje ova
stranka nije dostigla ni u godinama koje slede. U tom merenju raspolozZenja biraca
preko polovine orijentisanih ispitanika je reklo da bi svoj glas poverilo upravo ovoj
stranci. To je, s druge strane, uc¢inilo da dode do smanjenja broja onih koji pokazuju
izbornu orijentaciju ka DSS-u (palo na ispod petine) i ka G17 (na 6%). Jedino je rejting
SRS ostao na predasnjem nivou (17%), dok je SPS i dalje kuburio na ivici cenzusa (6%).

Grafikon 13.2. Izborno raspoloZenje gradana u rano leto 2003. godine (u %)
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dogadajima koji su usledili. Drugu znacajnu ta¢ku u promenama opredeljenja biraca
imamo u kasno leto te iste godine. Vladajuc¢a koalicija, odnosno Vlada koju ona
predstavlja, biva oznacena kao korupcionaska i na njen racun se iznosi set afera. U
tom procesu prednjace Giy7 i DSS, te se tako menja i rejting ovih dveju stranaka. U
septembarskom merenju raspoloZzenja birac¢a, dolazi do takve preraspodele izborno
orijentisanih da sve ¢etiri stranke (DS, DSS, SRS i G17) imaju prilizno sli¢an rejting u
skupini izborno orijentisanih.
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U izbornoj godini, klju¢na je struktura partijske scene koja nastaje na osnovu izbornih
rezultata. Kao uvodna ta¢ka ovom procesu, odrzani su treéi izbori na kojima ponovo
nije doslo do izbora Predsednika Republike. Kao i u prethodna dva ciklusa, najveci
dobitnik ovih izbornih procesa jeste SRS, sada sa novim kandidatom i liderom
Tomislavom Nikolicem. U izbornoj trci sa kandidatom DS-a Dragoljubom
Micéunovicem, uspeo je da osvoji najveci broj glasova i da za 100.000 glasova poboljsa
rezultat na prethodnim predsedni¢kim izborima, njegovog prethodnika Segelja™®.
Ovakav rezultat je dao vetra u jedra SRS koji je na parlamentarnim izborima mesec
dana kasnije postala najveca parlamentarna stranka.

Parlamentarni izbori iz decembra 2003. godine su pokazali nove pravce u iskazivanju
izbornih orijentacija gradana Srbije. Sest lista je uslo u parlament i to: SRS (27,6%
glasova i 32,8% mandata), DSS (17,17% glasova i 21,2% mandata), DS (12,6% glasova i
14,8% mandata), Gi17 plus (11,5% glasova i 13,6% mandata), SPO-NS (7,7% glasova i
8,8% mandata) i SPS (7,6% glasova i 8,8% mandata). U parlamentarni Zivot su usle dve
stranke koje su ¢inile koaliciju SPO-NS, Srpski pokret obnove (SPO) i Nova Srbija
(NS). Ovaj izborni proces je obelezio i znac¢ajan broj ,propalih glasova“, odnosno onih
biraca koji su glasali za stranke koje nisu zadobile parlamentarni status.

lako je imala najveci broj poslanika u parlamentu SRS nije oformila koalicionu vladu,
ve¢ je to uradila DSS koja je to udinila zajedno sa Gi7, SPO-NS i manjinskom
podrskom SPS.

Tabela 13.2. Procenat osvojenih glasova stranaka na izborima u decembru 2003. godine

SRS DSS DS G1y SPO-NS SPS OSTALI

27.6% 17.17% 12.6% 11.5% 7.7% 7.6% 15.8%

- Neizborna 2004., 2005. i 2006. godina - javnomnenjska istrazivanja

U ove tri godine kao klju¢ne pokazatelje promena u izbornim opredeljenjima biraca
imamo podatke iz javhomnenjskih istrazivanja. Osim njih vazan impuls partijskoj
sceni Srbije dali su i izbori za Predsednika Republike. Usled zakonskih promena u
nacinu izbora ove institucije, brisanju odredbe o neophodnom broju biraca koji treba
da se pojave na izborima da bi oni bili validni, bilo je vise nego jasno da ce se izabrati
predsednik Republike. U junu te godine odrzani su predsednicki izbori, gde su
kandidat SRS-a Tomislav Nikoli¢ i DS-a Boris Tadi¢ usli u drugi izborni krug. U

*® Logem izbornom rezultatu kandidata DS Dragoljuba Mi¢unovi¢a ,kumovao® je i poziv lidera DSS
Kostunice i G17 Miroljuba Labusa svojim pristalicama da bojkotuju ove izbore.
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drugom odmeravanju snaga Tadi¢ je odneo pobedu i osvojio mandat Predsednika
Republike. Dva su impulsa koja su dosla sa ovih izbora i sa dosta uticaja usmerila
partijsku scenu Srbije.

Prvi je pojava jednog novog lidera i nove politicke opcije, Bogoljuba Karica i stranke
Pokret Snaga Srbije (PSS). Ova politi¢kla opcija je imala jednako brz politi¢ki uspon,
ali i jednako brz politicki pad, te se za njih moze koristiti termin ,zvezda padalica®.
Ipak, fenomen nastanka ove stranke nije znac¢ajan sam po sebi, vec¢ je imao trajni uticaj
na jednu drugu stranku, DSS. Naime, uspon PSS, u najvecoj meri je iSao na ustrb
glasova koje je nekada dobijao DSS, ali i druge stranke poput G17 plus i SPS-a. Bez
obzira na ¢injenicu da je u narednim godinama is¢ezao politicki potencijal PSS, sve
ove stranke su izgubile znacajan broj biraca, koje u kasnijim izbornim procesima
manje-viSe nisu uspele da ubede da ponovo glasaju za njih. Jednakog usmerenja je i
drugi vazan impuls, koji partijsku scenu Srbije utemeljuje na dva klju¢na politicka
takmaca SRS i DS. Iz prirode izbora za predsednika Republike, koja trazi identifikaciju
u pojedincu menjao se i odnos bira¢a prema strankama. Ove dve stranke od tada
dominiraju partijskom scenom Srbije, sa ¢injenicom da bez jedne od te dve stranke
nije moguce formirati parlamentarnu vecinu.

Istrazivanje iz avgusta te godine pokazuje da je politicka snaga dveju najvecih
politickih stranaka na istom nivou, odnosno da SRS i DS u tom trenutku beleze po 33%
izborno opredeljenih ispitanika. Za politicku poziciju trece stranke, bore se DSS i PSS,
gde ova prva ima rejting od 12%, a druga od 10% izborno opredeljenih. Osim njih jos je
samo SPS stranka koja ima relevantno uporiste u kategoriji izborno opredeljenih (6%).
Sve ostale politicke opcije nalaze se ispod 5% od procenta onih ispitanika koji su se
opredelili za stranku u istrazivanju.

I u toku 2005., trend koji je uspostavljen u 2004. godini se nije znacajno promenio.
Podaci iz septembarskog istrazivanja te godine pokazuju da se politicki uticaj dvojca
SRS i DS stabilizovao, sa tim da je u tom trenutku SRS imao 38% izborno opredeljenih,
dok je rejting DS bio nizi i iznosio je 31%. Za politicku poziciju trec¢eg na partijskoj
sceni Srbije opet su konkurisali DSS i PSS, s tim da je primetno da obe politicke
stranke gube znacajan broj biraca. Pad je i kod jednih i kod drugih jednak, tako da u
relativnim odnosima ostaje ista razlika. DSS ima 9% izborno orijentisanih, a PSS 8%
onih koji kazu da bi za ovu stranku glasali na slede¢im izborima. Kao i u istrazivanju iz
2004. godine, jos samo SPS drzi glavu iznad cenzusa, dok su sve ostale stranke ispod
,magi¢nih“ 5%.
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U toku 2006. godine, doslo je do potpunog slabljenje uticaja PSS u kategoriji izborno
orijentisanih. Ovaj proces je povezan sa sudbinom lidera ove politicke opcije i
njegovim bekstvom iz zemlje'®. Osim toga, na politi¢koj sceni se pojavljuje jo$ jedna
politicka opcija koja ima relevantan politicki uticaj, Liberalno demokratska stranka
(LDP) sa liderom Cedomirom Jovanovi¢em®. Stoga se, kada je u pitanju rejting
stranaka beleze slede¢i podaci. Na vrhu tabele lidersku poziciju zadrzava SRS sa 38%,
dok je DS znatno zaostajao sa 28% izborno opredeljenih. Osim njih, jos su sa 9% DSS i
7% SPS imali rejting u izborno opredeljenima, dovoljan da se mogu smatrati
parlamentarnim akterima. Ipak, u ovom istrazivanju zapazen je veliki broj neodlu¢nih
ispitanika, Sto ce se pokazati kao klju¢no u definisanju partijske scene posle
parlamentarnih izbora 2007. godine.

Grafikon 13.3. Promene u izbornoj orijentaciji tokom 2004., 2005. i 2006. godine (u %)
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- Izborna 2007. i 2008. godina - parlamentarni izbori
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Tri neizborne godine nisu dovele do stabilizacije izbornih orijentacija, odnosno
partijske scene Srbije. U javhomnenjskim istrazivanjima belezili smo promene u
okviru preraspodele birackih opredeljenja, uspone i padove pojedinih stranaka, pojavu
novih politi¢kih opcija i sl. Dva izborna ciklusa iz 2007. i 2008. godine su formalno
promenila partijsku scenu Srbiju, tako da je doslo do znacdajnih promena u
parlamentarno-partijskoj strukturi.

" Usled pokretanja procesa u vezi sa finansijkim poslovanje njegove firme MOBTEL.
** Ova politi¢ka opcija nastaje usled unutarstranackog sukoba u DS-u, u kome Jovanovi¢ napusta ovu
stranku i sa znacajnom grupom ¢lanova i funkcionera DS osniva novu stranku.
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Uprkos $to su ga uslovile promene Ustava Srbije iz 2006. godine, izborni proces iz
2007. godine je vanredni, jer je mandat poslanika prekinut skoro godinu dana ranije.
Izbore iz januara te godine, pratila je izrazito duga izborna kampanja, koja je na neki
nacdin trajala od usvajanja Ustava, a svoju kulminaciju dobila od septembra 2006.
godine. Ovaj izborni proces pracen je i promenama u izbornom zakonodavstvu, gde je
za stranke koje zastupaju interese nacionalnih manjina uveden princip pozitivne
diskriminacije. Na prethodnim izborima, nepostojanje ovakvog zakonskog resenja
ostavio je van parlamenta predstavnike nacionalnih manjina. Zahvaljujuéi ovoj
promeni, kao predstavnici stranaka manjinskih zajednica u parlamentu se pojavilo 8
poslanika (3 Madara, 2 Bosnjaka, 2 Roma i Albanac). U izbornoj utakmici ,velikih
stranaka“ trendovi koji su belezeni u istrazivanjima nisu se bitno promenili. SRS je
dominaciju iz istrazivanja potvrdio izbornim rezultatom, gde je sa 28,6% glasova
osvojio 32.4% mandata. Drugu politicku snagu predstavlja DS koja je osvojila 22.71%
glasova i 25.6% mandata. Potom sledi DSS sa novim koalicionim partnerom NS
(16.55% glasova i 18.8% mandat), G17 (6.82% glasova i 7.6% mandata), SPS (5.64%
glasova i 6.4% mandata) i LDP (5.31% glasova i 6% mandata). Znacajnije promene u
izbornoj orijentaciji biraca, desile su se kod dve stranke - DSS i G17 plus. Za razliku od
obima podrske koju su imali u istrazivanjima iz prethodne godine, obe stranke su u
izbornom procesu napravile znatno bolji rezultat. Deo razumevanja ove c¢injenice
moze se pronaci u smanjenju broja izborno orijentisanih ka PSS-u. To je, sa druge
strane, ovim dvema strankama omogucilo da povrate deo nekadasnjih pristalica i
dovedu sebe u status relevantnih politickih stranaka.

Tabela 13.3. Procenat osvojenih glasova stranaka na izborima u januaru 2007. godine

SRS DS DSS-NS G1y SPS LDP OSTALI

28.6% 22.71% 16.55% 6.82% 5.64% 5.31% 14.37%

Nova preraspodela politickog spektra definisala je i nove koalicije koje su bile
neophodne za formiranje skupstinske vecine i samim tim izvr$ne vlasti. Vladajucu
koaliciju sada ¢ine DS, DSS, G17 plus kao i poslanici stranaka nacionalnih manjina.
Sam proces stvaranje ove koalicije je dugo trajao, Sto se ne moze rec¢i i za njenu
dugovecnost. Trvenja na relaciji DS-DSS dovela su do kraha te koalicije i do
raspisivanja izbora koji su se odrzali u maju 2008. godine.

Kao uvod u ovaj izborni proces odrzani su izbori za Predsednika Srbije u januaru,
odnosno drugi izborni krug u februaru te godine. Kao i na izborima pre cetiri godine,
klju¢na politicka borba odrzana je izmedu kandidata SRS Nikoli¢a i DS Tadi¢a. U
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drugom izbornom krugu Tadi¢ je sa manje od 100.000 glasova razlike osvojio mandat
Predsednika Republike.

Parlamentarni izbori su obelezeni politickom borbom SRS i liste Za Evropsku Srbiju
(koalicije koju predvodi DS). Preizborna istraZivanja su belezila da je rejting ovih dveju
opcija na priblizno istom nivou, medutim izborna kampanja je dovela do znacajne
razlike u korist ZES-a. Ova koalicija je osvojila 38.4% glasova i 40.8% mandata, potom
sledi SRS (29.45% glasova i 31.2% mandata), DSS-NS (11.61% glasova i 12% mandata),
koalicija SPS/PUPS/JS (7.58% glasova i 8% mandata) i LDP (5.24% glasova i 5.2%
mandata). Kod manjinskih stranaka je sitaucija ostala nepromenjena (4 Madara, 2
Bosnjaka i Albanac), dok sada romske stranke nisu zadobile ni jedno mesto u
parlamentu.

Novi koalicioni dogovor, neophodan za formiranje parlamentarne vec¢ine, napravljen
je izmedu koalicije ZES i koalicije SPS/PUPS/JS, uz pomo¢ predstavnika manjinskih
stranaka. Shodno retorici i klju¢nim porukama koje su stranke iznele u periodu pre i u
toku izborne kampanje, pristanak koalicije oko SPS da ude u ovu koaliciju moze se
smatrati kao velika politicka promena.

Tabela 13.4. Procenat osvojenih glasova stranaka na izborima u maju 2008. godine

ZES SRS DSS-NS SPS-PUPS-JS | LDP OSTALI

38.4% 29.45% 11.61% 7.58% 5.24% 7.72%

- Neizborna 2009., 2010. i 2011. godina- javhomnenjska istraZivanja

Izborne orijentacije gradana u ovim godinama moguce je pratiti samo putem
javhomnenjskih istrazivanja, jer je period od 2008. do 2012. godine obelezen
odsustvom bilo predsednickih, bilo parlamentarnih izbora. Radi poredenja uzimamo
istrazivanja koja su se sprovela u oktobru 2008., septembru 2009., septembru 2010. i
novembru 2011. godine

Jedan dogadaj je u velikoj meri izmenio partijsku scenu Srbije u drugoj polovini 2008.
godine. Naime, doslo je do podela u okviru SRS, gde su biracke preference podeljene
na dva nova aktera, stari SRS i novonastalu stranku Srpsku naprednu stranku (SNS).
Rascep koji se odigrao u SRS doveo je do stvaranje dve relevantne politicke opcije. U
nalazima koji su dobijeni neposredno po odigravanja ovog dogadaja SNS je uspela da
najveci deo birackog tela nekadasnje SRS ,prebaci“ u svoje polje i njihovo ucesce u
kategoriji opredeljenih je bilo 25%, dok je SRS imala 7% izborno opredeljenih. U
istrazivanju iz septembra 2009. godine beleZimo znacaj porast snage SNS koji tada
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iznosi 30% opredeljenih, dok je kod SRS taj procenat nesto smanjen i iznosi 6%
izborno orijentisanih. Podaci iz septembra 2010. godine godine govore da su obe
stranke na priblizno istom nivou kao i pre godinu dana, prvi na 29%, dok su drugi i
dalje na 6%, sto ih u tom trenutku ¢ini igracem koji brine o ,ispadanju iz lige“. Stvari
se nisu ni za jotu promenile u istrazivanju iz 20011. godine.

Znacajne promene u broju izborno orijentisanih ispitanika nisu uocljive ni kod
stranaka koje su c¢inile vladajuc¢u koaliciju ZES, sve do 20u. godine. U jesen 2008.
godine, ova koalicija belezZi rejting od 40% izborno orijentisanih. Godinu dana kasnije
dolazi do pada u obimu izborne orijentacije ispitanika i tada ta koalicija ima 36%
izborno orijentisanih. I slede¢e godine nije doslo do znacajnijeg pada ukupne podrske
izborno orijentisanih ispitanika, pa DS i dalje belezi stagnaciju sa najvisim rejtingom
od svih politi¢kih partija koja iznosi 36% od izborno orijentisanih ispitanika. Medutim,
vec¢ u 2011. godini dolazi do znacdajnih promena kada je u pitanju rejting ove politicke
partije. Istini za volju, svi prethodni rejtinzi ove stranke su bili vezani za koaliciju koju
je okupljala ova stranka. U toj godini dolazi do razlaza sa koalicionim ¢lanom G17 koja
se ubrzo transformise u Ujedinjene regione Srbije (URS). U istrazivackim merenjima
raspoloZenja biraca, ova ,stara nova“ opcija URS, nalazi se nesto iznad cenzusa. To je
deo glasova kojim se da objasniti smanjen rejting DS. S druge strane, efekti ekonomske
krize i nadina na koji se vrsila vlast u prethodnom periodu dodatno su smanjili broj
izborno orijentisanih koji naginju ovoj politi¢koj opciji.

Dvojac DSS-NS je belezio pad u broju izborno orijentisanih od oktobra 2008., kada su
imali 9%, do septembra 2009. godine kada su imali 8% izborno opredeljenih.
Priblizavanje politickih stavova izmedu SNS i NS, znacio je i definitivni razlaz ove
koalicije, tako da rejting DSS u prve dve godine ¢ini zbir koji oni imaju zajedno sa NS,
dok su dve poslednje godine u grafikonu ispod obim izborno orijentisanih koji su
vezani isklju¢ivo sa DSS-om. To nije znac¢ajno promenilo obim podrske koju ima ova
politicka stranka u Cetiri javnomnenjska istrazivanja.

Jedina znacajnija promena u obimu izborno orijentisanih vezana je za drugu koaliciju
koja je okupljena oko SPS, a koju pored njih ¢ine PUPS i JS. Ova koalicija ima trend
porasta u skupini izborno orijentisanih, jer su belezili porast od 2008. godine kada su
imali 8%, preko 2009. godine kada su imali 9%, 2010. godine kada u skupini izborno
orijentisanih ucestvuju sa 10%, pa zaklju¢no sa 2011. godinom kada im procenat
izborno orijentisanih raste na 1% od ukupnog broja izborno opredeljenih.

Interesantna je pozicija LDP, koji u poslednja dva izborna ciklusa belezZi izborni
Z Ltk iznad cenzusa, a istrazivanja iz ove tri godine pokazuju da se oni nalaze
rezultata ,til
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facts & figures

na istom mestu kao i ranije. Relevantna politicka stranka, ali obim podrske biraca ih
drzi na ivici od 5%. Sve ostale stranke se nalaze znacajno ispod ovog procenta izborno

opredeljenih.

Grafikon 13.4. Promene u izbornoj orijentaciji tokom 2008, 2009 i 2010-te godine (u %)
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Od uvodenja visepartizma 1990. godine ovo je tek druga Vlada koja je ,izgurala“ pun
mandat. Stoga je vreme odrzavanja bilo unapred poznato i sve politicke stranke su
,2tempirale“ svoje aktivnosti shodno tom vremenskom okviru. SNS je svoju politicku
platformu u najvecoj meri usmerila ka DS, odnosno kritici rada ove stranke u
prethodnoj vladi. Predizborna kampanja je pracena i ¢udnom pozicijom koalicije oko
SPS-a i URS-a gde su se ove liste postavile kao opozicione, mada su prethodne cetiri
godine bile vazan deo vladajuce izvr$ne vlasti. Paralelno sa parlamentarnim izborima,
tadasnji Predsednik Tadi¢ je sebi ,skratio“ mandat, te su se stvorile mogucnosti da se
odrze i predsednicki izbori. Ovo je dogadaj koji ¢e kasnije najvaznije usmeriti

pomeranja na partijskoj sceni.

Tabela 13.5. Procenat osvojenih glasova stranaka na izborima u maju 2012. godine
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U odnosu na raspoloZenja koja su ,uhvacena“ kod biraca u jesen 2011. godine nije bilo
znacajnijih promena do samih izbora, kako je to bio slu¢aj 2008. godine. Najveci broj
glasova na tim izborima je osvojila koalicija okupljena oko SNS 24.04% (osvojivsi
29.02% mandata), s tim da je od znacajnijih stranaka u toj koaliciji vazno pomenuti NS
koja je dugi niz godina bila koalicioni partner DSS-a. Potom sledi DS sa 22.06%
glasova (26.8% mandata) $to je i najveéi pad biraca ukoliko se porede sa rezultatom od
pre Cetiri godine kada je za njih glasalo 38.4% birac¢a (tada u koaliciji sa G17, odnosno
URS). Obe ove politicke opcije beleZze nesto niZi rejting od onog koji je meren
istrazivanjem iz 2011. godine, $to se da pripisati i izbornoj kampanji u kojoj je u dobroj
meri bilo prisutno negativne i diskvalifikuju¢e kampanje. Ove dve stranke su u tome
prednjacile, a to je onda iskoristio neko treci.

Taj treci jeste koalicija okupljenja oko SPS. Ova lista je na izborima osvojila 14,51%
glasova (17.6% mandata) i duplirala podrsku biraca bilo da se radi o apsolutnim
brojevima ili o procentima u odnosu na period od pre cetiri godine. Pozicija koja
odlucuje poput jezicka na vagi bila je zagarantovana ovoj politickoj opciji, a to je
znacilo i izvesnost njihovog uceséa u izvrsnoj vlasti. Nosilac vlada od 2004. do 2008.
godine, stranka DSS je osvojila 6,99% glasova i time 8.4% mandata. Osim ove stranke
izborni prag su presle LDP sa 6.53% (7.6% mandata) i URS sa 5.51% (6.4% mandata)
glasova. Treba napomenuti da se na izbornoj listi LDP nalazila i stranka SPO koja je
relevantan politicki akter iz koalicije sa NS na izborima 2003. godine. Jedna od
stranaka koja je od 1992. godine bila stalni parlamentarni akter, koja je u dva saziva
(2003. i 2007.) imala najveci broj poslanika u parlamentu zavrsila je u ovom izbornom
procesu ispod cenzusa. Na ovim izborima je SRS osvojila 4.61% glasova Sto je
nedovoljno da bi ova politicka opcija usla u proces raspodele mandata.

Parlamentrani izbori su bili samo prvo poluvreme izborne trke te godine. U isto vreme
kada i parlamentrani izbori odrzavali su se i izbori za Predsednika Republike. U
izbornoj trci je ucestvovalo 12 kandidata, a najbolji rezultat su zabelezili kandidati DS
Boris Tadi¢ sa osvojenih 25,31% i kandidat SNS-a Tomislav Nikoli¢ sa osvojenih 25.05%
glasova. Osim njih, relevantne rezultate su zabelezili i kandidat SPS Ivica Daci¢ -
14,25% glasova, kandidat DSS Vojislav Kostunica - 7,44%, kandidat URS Zoran
Stankovi¢ - 6,58% i kandidat LDP Cedomir Jovanovi¢ sa 5,03% glasova. Imajudi u vidu
zakonske odredbe koje predvidaju izbor na funkciju Predsednika Republike uz
kvalifikovanu apsolutnu veéinu, pristupilo se odrzavanju drugog izbornog kruga dve
nedelje kasnije. U njemu su se nasli dva prvoplasirana kandidata iz prvog izbornog
kruga. U periodu izmedu 6. i 20. maja predstavnici SNS, kao i njihov kandidat Nikoli¢
zasuli su javnost pricom o izbornoj kradi i to ,potkrepljivali“ glasackim materijalom sa
birackih mesta. Ovaj proces nikada nije dobio svoj epilog u institucijama sistema, jer je
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nadlezni tuzilac odbacio sve prigovore. Sa sigurno$¢u se moze reci da je ovde rec o
propagandnim mahinacijama, a ne o izbornim prekrsajima. U drugom izbornom
krugu, na opste iznenadenje pobednik izbora je kandidat SNS Tomislav Nikoli¢ koji je
0svo0jio 49,54% glasova, dok je njegov protivkandidat Tadi¢ osvojo 47,31% glasova.

Ova okolnost je u najvecoj meri uticala na proces formiranja izvrsne vlasti. Koalicija
okupljena oko SPS (PUPS i JS) odludila je da promeni dotadasnjeg koalicionog
partnera DS i napravila je novu vladajucu vecinu sa strankama okupljenim oko SNS. Za
ovu koaliciju nasli su i neophodnog partnera u URS-u, tako da je veéina u skupstini
bila oformljena. Za predsednika nove Vlade biva izabran lider socijalista Ivica Dacic.

- Neizborna 2013. godina - javhnomnenjska istrazivanja

Nova izvr$na vlast i uces¢e SNS-a u njoj bitno menjaju partijski sistem koji se vec
izvesni niz godina ustabilio u Srbiji. Imajudi u vidu da su se izbori odrzali u prvoj
polovini 2012. godine, u procesu pracenja promena na izbornoj i partijskoj sceni Srbije
koristi¢emo dva istrazivanja, iz decembra 2012. i decembra 2013. godine.

Nekoliko bitnih dogadaja menjalo je odnos gradana prema politickim strankama, a
samim tim i njihove izborne orijentacije. Ulaskom u izvr$nu vlast SNS je dobio
znacajno povecanje u birackom telu, ali najve¢i napredak u kategoriji izborno
orijentisanih koji daju poverenje ovoj politickoj stranci desio se u drugoj polovini 2012.
godine. Tada se naime, poveo istrazni, a potom i sudski proces protiv Miroslava
Miskovica, najuticajnijeg tajkuna u Srbiji. Od tog trenutka, SNS je dostigla procenat
izborno orijentisanih koji prelazi 40%, jer je ocigledno to motivisalo deo biraca da
svoje poverenje daju ovoj stranci. Ovaj obim podrske se od kraja 2012. godine nije
znacajnije menjao sve do izbora 2014. godine.

S druge strane, nivo poverenja koji je lista oko SPS zadobila na izborima nije se
znacajnije menjao u periodu do izbora 2014. godine. Ova politicka opcija je sa malim
oscilacijama u kontinuitetu belezila politicke rejtinge koji su bili dvocifreni, ali nisu
prelazili podrsku od 15% izborno orijentisanih biraca. U sastav nove Vlade ova koalicija
je usla uz podrsku URS, koji je takode belezio rejtinge koji su bili na nivou njihovog
izbornog rezultata iz 2012. godine. Medutim, u leto 2013. godine doslo je do
rekonstrukcije Vlade, gde je iz redova vladajuce koalicije izbacen URS. U
meduvremenu, znacajan deo drugih stranaka je pristupio vladajucoj veéini (SDPS,
SPO, DHSS...) sto je ucinilo nepotrebnim podrsku ove opcije za formiranje vladajuce
vecine. Od tada URS belezi znacajno losije skorove u kategoriji izborno orijentisanih
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biraca i nalaze se na ivici prepoznatljivosti kao politicka opcija koja ima 2% podrske

izborno orijentisanih.

Kada je u pitanju obim podrske koju ima DS stvari su se po ovu stranku dramati¢no
pogorsale. Doslo je do naglih promena u obimu poverenja gradana u ovu stranku i ve¢
krajem 2012., pa sve do proleca 2014. godine, ova stranka belezi podrsku od 10% do 12%
izborno orijentisanih gradana. U danima neposredno pre raspisivanja parlamentarnih
izbora doslo je do znacajnih promena u okviru same stranke. Naime, bivsi predsednik
drzave Tadi¢ izgubio je poziciju lidera stranke u 2012., a pred same izbore napustio je
stranku i osnovao novu politicku opciju Novu demokratsku stranku (NDS). To je
svakako znacajno uticalo na promene rejtinga DS $to ce se videti i u izbornom
rezultatu na izborima 2014. godine.

Od preostalih politickih opcija primetno je da se iznad granice izbornog cenzusa drze
dve stranke DSS i LDP, ali je primetan i trend opadanja broja izborno orijentisanih
ispitanika ka ovim strankama. Dve politicke opcije koje su na prethodnim izborima
ostale ispod cenzusa, ali ih s obzirom na osvojeni broj glasova moZemo smatrati
relevantnim - SRS i DVERI belezile su skor od 3% izborno orijentisanih u duzem
vremenskom periodu.

Sa ovako struktuiranom partijskom scenom docekani su vanredni parlamentarni izbori

u martu 2014. godine.

Grafikon 13.5. Izborne orijentacije u 2012. i 2013. godini (u %)
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- Izborna 2014. godina - rezultati izbora

Raspisivanje vanrednih parlamentarnih izbora u 2014. godini najavljivano je duzi niz
vremena, a signali o tome da ¢e biti raspisani poceli su da dolaze neposredno po
procesu rekonstrukcije Vlade iz septembra 2013. godine. Na ovaj korak se odlucila
najveca stranka vladajuce koalicije SNS, najverovatnije vodena idejom o kapitalizaciji
rejtinga koji se duzi niz vremena beleZio u javhomnenjskim istrazivanjima.

Tabela 13.6. Procenat osvojenih glasova stranaka na izborima u martu 2014. godine

SNS SPS DS NDS OSTALI

48.35% 13.49% 6.03% 5.7% 26.43%

U tom nastojanju naprednjaci su bili izuzetno uspesni. Na parlamentarnim izborima
2014. godine osvojili su 48.35% glasova od ukupnog broja izaslih. Istini za volju,
izlaznost biraca je bila nesto niza u odnosu na nekoliko prethodnih parlamentarnih
izbornih ciklusa - na njima se pojavilo 3.592.000 biraca, sto ¢ini oko 53% biraca
upisanih u biracki spisak. To ni na koji nac¢in ne umanjuje ¢injenicu da su naprednjaci
ovom procentu glasova i pove¢anom broju stranaka koje nisu presle cenzus zadobili su
63,2% mandata u parlamentu.

Socijalisti, odnosno koalicija okupljena oko njih osvojila je 13.49% glasova sto ih u
procentima ¢ini bliskim rezultatu od pre godinu i po dana, ali su zadobili u apsolutnim
brojevima nesto manji broj biraca. Kao i u slu¢aju SNS, efekat stranaka koje nisu presle
cenzus omogucio je ovoj koaliciji da u parlamentu ima jednak broj mandata kao i pre
godinu i po dana - 17,6%. Ono $to sada menja situaciju u vezi sa ovom koalicijom jeste
¢injenica da od njihove politicke volje ne zavisi proces formiranja izvr$ne vlasti.

Slabljenje podrske izborno orijentisanih gradana koja je kod DS zabelezena u
istrazivanjima javnog menjenja u 2012. i 2013. godini zadobila je potvrdu i u samom
izbornom ponasanju. Trend koji je beleZen od izbora 2012. godine nije se promenio ni
na izborima 2014. godine. Ukoliko posmatramo samo DS, taj rezultat je neuporedivo
losiji u odnosu na one rejtinge koje je ova stranka imala u istrazivanjima javnog
mnenja. Sada je ona osvojila 6,03% glasova i zahvaljuju¢i tome 7,6% mandata u
parlamentu. Medutim, pred sam izborni proces doslo je do znacajnih promena u
okviru same stranke, te rezultat DS treba posmatrati i kroz rezultat NDS. Ova nova
politicka opcija, predvodena Borisom Tadicem, osvojila je 5.7% glasova i 7.2% mandata
u parlamentu. Uz sve rezerve prema takvoj analizi, zbirno su ove dve politicke opcije
osvojile oko 12% glasova, sto je blisko i trendovima koji su nadeni u javhomnenjskim
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istrazivanjima. Ne treba smetnuti sa uma, da ove podatke treba tretirati i u kontekstu
koalicije NDS sa regionalnom strankom Ligom socijaldemokrata Vojvodine (LSDV).
Cinjenica da ova stranka ima relevatan broj glasova dodatno umanjuje izborni skor
DS-a, odnosno NDS-a.

Verovatno najvece iznenadenje izbrnog procesa 2014. godine jeste cinjenica da
znacajan broj stranaka, koje su u prethodnim sazivima bile parlamentarne, sada nisu
presle izborni prag. Ukoliko govorimo o procentu glasova koji ¢ine zbir stranaka koje
su ostale ispod cenzusa i broju nevazedim glasova, $to ¢ini okvir za preraspodelu
mandata, mi govorimo o skoro 23% glasalih biraca. Najpre, dve relevatne izborne
ponude, DVERI i SRS, nisu ni 2014., kao ni 2012. godine usle u parlament. Oni su sada
osvojili i znatno manji broj glasova nego pre godinu i po dana, s tim da je pad SRS
znacajno dublji nego pad DVERI. Kada su u pitanju stranke koje su imale
parlamentarni status, najveci pad se desio kod URS-a koji je osvojio samo 2% podrske
biraca, sto je trend koji je dobijen javhomnenjskim istrazivanjima. Ono $to predstavlja
promenu u raspolozenju biraca, ,okretanje od malih stranaka® ¢ini se da je najvise
kostalo DSS i LDP. Naime, ove politicke opcije su u istrazivanjima imali rejtinge koji su
govorili o broju izborno orijentisanih od oko 5%, ali je ocigledno da se jedan broj
biraca predomislio, bilo da je u pitanju izborna participacija, bilo da je u pitanju
promena izborne orijentacije. Stoga je DSS osvojila 4,24% glasova, a LDP 3,36%
glasova.

Nova partijska scena Srbije, dovela je do moguénosti da posle duzeg niza vremena
jedna izborna lista, odnosno stranka moze sama da formira Vladu. Medutim, SNS sa
svojim liderom Aleksandrom Vuci¢em nije iskoristila ovu moguénost, ve¢ je ponudila
koalicioni dogovor svojim partnerima iz predhodne vlade socijalistima. Nova koalicija
za mandatara Vlade ima lidera naprednjaka Vucica.
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